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Heyo Genossiiis, eine neue AJ ist da, diesmal zum
Thema &h... alles Mogliche. Ohne Titel, also aber
nichtsdestotrotz, Picke Packe voll mit 1A-Artikeln
zu aktuellen Diskussionen.

Pascal argumentiert fiir eine bessere Integration
des Verbandes in die linke Bewegung, Alix fiir
eine Beteiligung an den internationalen Begeg-
nungen im KLH und Franzi fiir ein Mitdenken der
Sexualpiddagogik in der Praventionsarbeit. Die
Waffe der Kritik richtet sich in dieser Ausgabe,
gefiihrt von Antonia, gegen die historische
Rolle der Sozialdemokratie und von Ildiké und
Lorenz gegen die kiinstliche Intelligenz. Jeweils

eine Replik findet sich in der Ausgabe auch zu
zwei Artikeln der Letzten, dem Thesenpapier
und Helens Artikel zur Rolle der Falken in der
Sozialdemokratie.

Mit dem Weglassen eines festen Ausgabenthemas
wollen wir testen, ob dadurch aktuelle Verbands-
debatten stirker in den Fokus kommen kénnen.
Weniger ,,Fachartikel” zu Einzelthemen wie in der
24 Stunden, mehr tagesaktueller Streit mit Bezug
aufeinander.

Ein kleines Pilotprojekt also.
Uber eure Riickmeldung freuen wir uns.

Bild: Unbekannte*r Kiinstler*in
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Malen nach Zahlen

der Sozialdemokratie

Die Bewilligung der Kriegskredite und Kapitulation vor dem Imperialismus

Wir kennen alle das linksradikale -und
auch manchmal auch gar nicht so links-
radikale - Jammern iiber die SPD: Immer
wieder erinnern Politiker*innen der SPD
mit staatstreuen, antigewerkschaftlichen
und sozialchauvinistischen Aussagen
daran, wie weit diese Partei davon entfernt
ist, Teil einer zeitgendssischen fortschritt-
lichen politischen Bewegung zu sein. Das
Jammern resultiert aber hiufig aus dem
Mythos, dass die SPD urspriinglich eine
sozialistische Partei gewesen ware und
sich nach dem Faschismus einfach von
ihren Urspriingen abgewandt und zu einer
biirgerlichen Partei entwickelt hitte. Um
diesen Mythos zu entkriften, lohnt es sich,

mal einen Blick auf die Selbstkritiken radi-
kaler Sozialist*innen in der Geschichte

auf die Arbeiter*innenbewegung ihrer

Zeit zu werfen. Eine von ihnen war Rosa

Luxemburg, die schon friih den reaktio-
naren Charakter und den Nationalismus

der Sozialdemokratie erkannte.

Krieg als Wendepunkt
sozialistischer Politik

1916 verfasste Rosa Luxemburg mit
,,Die Krise der Sozialdemokratie“ - auch

als ,,Junius-Broschiire® bekannt - eine

fundamentale Kritik der nationalisti-
schen Politik der sozialdemokratischen

Fithrung. Der zu diesem Zeitpunkt
gerade begonnene Erste Weltkrieg sei die
Zuspitzung des imperialistischen Krifte-
messens gewesen und hitte den ,,Unter-
gang jeglicher Kultur” (Luxemburg, S. 31)
bedeutet. Die Politik der Sozialdemokratie
im Kontext des Krieges, sagt Luxemburg,
sei eine Kapitulation der Arbeiter*innen-
bewegung vor der biirgerlichen Politik
gewesen. Eine Kapitulation, die einen
Riickschlag der sozialistischen Bewegung
bedeutet hatte, der in der Nachkriegszeit
nie zurlickgenommen werden konnte.
Dieser Artikel soll drei der Hauptkritik-
punkte Luxemburgs nachzeichnen, an
denen sich erkennen lasst, dass die SPD



sich schon lange vor der Weimarer Zeit
davon abgewandt hatte, die Partei einer
revolutiondren Bewegung zu sein. Inter-
essant an der Kriegspolitik der SPD-Frak-
tion der Anfang des 20. Jahrhunderts ist
die Ahnlichkeit dazu, wie die biirgerlichen
Parteien seit Ausbruch des Ukraine-Kriegs
die deutsche Rolle im Kriegsgeschehen
argumentieren und wie Nationalismus
zu einer ideologischen Notwendigkeit
zur Legitimation fiir Militarisierung und
Kriegsbeteiligung geworden ist.

Anlass von Luxemburgs Kritik war die

Aussprache der SPD-Reichstagsfraktion

am 4. August 1914 fiir eine Bewilligung

der Kriegskredite. Luxemburg gibt die

Position der Fraktion wieder und betont,
dass der Krieg als eine Bedrohung durch

das Zarenreich und die eigene Opferbe-
reitschaft als aufgezwungenes Schicksal

empfunden wurde: ,,Jetzt stehen wir vor

der ehernen Tatsache des Krieges. Uns

drohen die Schrecken feindlicher Invasi-
onen“ (ebd., 32), zitiert sie aus der Rede der

Fraktion. Die Verteidigung des eigenen

Volkes, ,seine freiheitliche Zukunft“ und

die ,,Kultur und Unabhéngigkeit“ des

eigenen Landes miisse nun sichergestellt

werden. Damit nahm die Sozialdemo-
kratie einen politischen Kurs auf, mit dem

fiir die Dauer des Krieges der Klassen-
kampf eingestellt werden sollte. Sie haben

die Verteidigung der eigenen Nation fiir

eine Notwendigkeit gehalten und stellten

damit die Interessen der Nation tiber die

Tatsache des Klassengegensatzes.

Der Mythos des nationalen
Verteidigungskrieges

In der Begriindung der Zustimmung zu

den Kriegskrediten wurde sich auf das

sozialistische Prinzip des Selbstbestim-
mungsrechts der Volker berufen: ,,Wir

fithlen uns dabei im Einklang mit der

Internationale, die das Recht jedes Volkes

aufnationale Selbststandigkeit und Selbst-
verteidigung jederzeit anerkannt hat, wie

wir auch in Ubereinstimmung mit ihr
jeden Eroberungskrieg verurteilen® (ebd.:

32f)).

Luxemburg widerspricht. Sie teilt die
Einschiatzung nicht, dass es sich bei
diesem Krieg um die Selbstverteidi-
gung Deutschlands handeln wiirde. Sie
analysiert den Krieg als das Resultat der
Jahrzehnte dauernden Ausweitung der
imperialistischen Politik. In einer Welt-
entwicklung, in der nationale Interessen
in einem immer wachsenden Ausmaf3
durch Ausbeutung auf globaler Ebene
verfolgt und dafiir Eroberungskriege zur
Unterwerfung und Kolonisierung weiterer
Erdteile gefiihrt werden, wird die Zuspit-
zung der Staatenkonkurrenz auf globaler
Ebene ausgetragen.

In Luxemburgs Analyse der historischen
Entwicklung des deutschen Imperia-
lismus zeigt sich die besondere Rolle
Deutschlands, das sich in einen strategi-
schen Gegensatz zu allen anderen Staaten
gebracht hat. Wahrend die anderen
grofden imperialen Krafte Interesse an
der Zerschlagung und Neuaufteilung
des Osmanischen Reichs hatten, damit
auch in einem Interessenkonflikt mitein-
ander stehen und trotzdem bis zu einem

gewissen Punkt ein gemeinsames Ziel

verfolgen, lag das Hauptinteresse des deut-
schen Imperialismus in der Forderung und

im Erhalt des tiirkischen Nationalismus.
Der deutsche Imperialismus erhoffte sich

von einem national gestarkten Osmani-
schen Reich einen geopolitischen und

wirtschaftlichen Standortvorsteil gegen-
iiber den anderen imperialistischen

Lagern in der Region. Deutsche Konzerne

investierten in Infrastrukturprojekte wie

der ,,Bagdad Bahn", um sich Zugang zu

Ressourcen zu erschliefden und schlossen

ein militarisches Blindnis mit dem osma-
nischen Reich. Die aufkommende tiirki-
sche nationalistische Bewegung wurde

folglich politisch unterstiitzt, nicht zuletzt

auch wegen der ideologischen Nihe der
beiden volkischen Nationalismen, die

sich tiber ihren Rassismus und Vernich-
tungswunsch ethnischer und religioser
Minderheiten konstituierten.

Luxemburg versteht den Imperialismus
nicht als ,,Werk irgendeines oder einiger
Staaten“, sondern als ,,Reifegrad in der
Weltentwicklung des Kapitals™ (ebd.: 119).
Dennoch war das Auftreten des deutschen
Imperialismus das ausschlaggebende
Moment, sodass sich die zuspitzende
Entwicklung in einem Weltkrieg entladen
konnte.

Nationale Verteidigung oder die poli-
tischen Interessen irgendeines Staates

sind also nicht das, worum es in impe-
rialistischen Kriegen geht, sondern ihr

Anspruch, sich in der Staatenkonkur-
renz durchzusetzen. Nationalismus und

das Vorschieben der Notwendigkeit und

Alternativlosigkeit, den eigenen Staat zu

verteidigen, haben lediglich den Zweck,
die arbeitenden Massen fiir den Krieg zu

begeistern und die Klassengegensitze in

den Hintergrund zu riicken.

»So0 ist der Begriff selbst jenes beschei-
denen tugendhaften vaterlindischen
Verteidigungskriegs, der unseren Parla-
mentariern und Redakteuren heute
vorschwebt, reine Fiktion, die jede
geschichtliche Erfassung des Ganzen und
seiner Weltzusammenhange vermissen
lafdt. Uber den Charakter des Krieges
entscheiden eben nicht die feierlichen
Erklarungen und nicht einmal die ehrli-
chen Absichten der sogenannten leitenden
Politiker, sondern die jeweilige historische
Beschaffenheit der Gesellschaft und ihrer
militarischen Organisationen.” (ebd.: 122)

Kein Selbstbestimmungsrecht
fiir das deutsche Volk

Dartiber hinaus, dass es sich von Seiten
Deutschlands ohnehin nicht um einen
Verteidigungskrieg gehandelt hat, wider-
spricht Luxemburg auch der Auffassung
der Sozialdemokratie, dass aus dem
Selbstbestimmungsrecht der Volker
ableitbar wire, dass die deutsche Nation
verteidigt werden miisste. Vielmehr stellt
sie heraus, dass nicht jeder Nationalstaat
bzw. nicht jedes Nationalbewusstsein
kultureller Ausdruck eines selbstbe-
stimmten Volkes ist. Nach Luxemburgs
Verstindnis ist die Selbstbestimmung
eines Volkes stark an der ,sozialen
Befreiung®, also der Emanzipation von
Herrschaftinnerhalb des Staates gekniipft.

Bir Simmg im Domkmm Beidining am 3. Dessmbin 1904

Die SPD beschlief3t die Kriegskredite
im Reichstag...

Sie wiirde also einen Krieg, der einen Staat

vor Fremdherrschaft verteidigen soll, nur

dann als Verteidigung der Selbstbestim-
mung begreifen, wenn sich der spezifische

Staat (oder anderes politisches Konstrukt)

auf einer emanzipatorischen politischen

Idee gegriindet hat. Das deutsche Natio-
nalbewusstsein dagegen sei ein Resultat

der Konterrevolution.

»Das heutige Deutschland ist auf dem
Grabe der Marzrevolution, auf den Triim-
mern des nationalen Selbstbestimmungs-
rechts des deutschen Volkes errichtet. Der
heutige Krieg, der neben der Erhaltung der
Tiirkei die Erhaltung der habsburgischen
Monarchie und die Stiarkung der preu-
Bischen Militirmonarchie zum Zweck
hat, ist eine abermalige Verscharrung
der Mirzgefallenen und des nationalen
Programms Deutschlands.” (ebd.: 116)

LWunder der Klassensolidaritit®

In diesem ersten globalen imperialis-
tischen Krieg zeigt sich fiir die Sozia-
list*innen zum ersten Mal ganz deutlich,
dass die Interessen der Nationen und die
Klasseninteressen der Proletarier nicht -
wovon bisher ausgegangen wurde - iden-
tisch sind.

Der Widerspruch zeigt sich darin, dass
die Fithrung der Sozialdemokratie
den Burgfrieden erklirte, also auf den

...die Massen betrauern Rosa Luxemburg

und Karl Liebknecht auf der Strafle

Bild: Hamburger Fremdenblatt
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aktiven Klassenkampf fiir die Dauer des

Krieges verzichtete. Dieser Burgfrieden

ist eine Voraussetzung fiir den Staat einen

Krieg fithren und die Wirtschaft darauf
einstimmen zu konnen. Fiir die organi-
sierte Arbeiter*innenklasse bedeutet diese

Politik allerdings einen Riickschlag hinter

allem, was bisher erkimpft wurde.

,»Erst durch das ,vaterlandische’ Verhal-
ten der Sozialdemokratie, dank dem
Burgfrieden im Riicken, konnte der

imperialistische Krieg ungescheut seine
Furien entfesseln.” (ebd.: 111)

Luxemburg stellt heraus, dass es auf3er-
dem eine Illusion ist, sich in einer
Gesellschaft, in der Klassengegen-
sitze existieren, flir Klassensolidaritat
entscheiden zu konnen. Schliefdlich
wird die herrschende Klasse nicht auf
Privateigentum und kapitalistische
Ausbeutung verzichten, nur weil die
Arbeiter*innenklasse auf die politische

Vertretung ihrer Interessen verzichtet. Es
ist ein einseitiges Zugestandnis der Sozi-
aldemokratie, die ein zu dem historischen
Zeitpunkt beispiellosen Riickschlag der
sozialistischen Bewegung ausmacht, der
in spiteren Friedenszeiten nicht riickzu-
gewinnen gewesen ist.

[ ]
Antonia Siebold
LV Hamburg

Den Falken in (die) Bewegung bringen!

Warum wir uns breiter in der linken Bewegung aufstellen miissen

In der aktuellen Umbruchphase des Kapi-
talismus, der sich langsam aber stetig von
seiner (neo)liberalen Ausrichtung zu einer
von Autoritarismus und Nationalismus
getriebenen, protektionistischen Variante
zu verdandert scheint, steht auch die linke
Bewegung vor Zeiten der Umbriiche. Die
anhaltende Krisenhaftigkeit des Kapita-
lismus, die Riickkehr des unverschleierten
Imperialismus und die voranschreitende
Rechtsentwicklung in der Gesellschaft
fihren uns dabei tagtaglich vor Augen,
wie akut notwendig die Formulierung
und Etablierung eines gesellschaftli-
chen Gegenentwurfes ist. Wir Falken
verbleiben deshalb nicht in einem Stadium
der Analyse und Kritik des Bestehenden,
sondern kiampfen seit jeher dafiir, auf die
verschiedenen Auswiichse des kapitalis-
tischen Systems mit der - wo es moglich
ist - durch unsere Praxis erprobten Idee
des Sozialismus zu antworten. Durch diese
Vision einer anderen Welt préigt unsere
Arbeit Kinder und Jugendliche seit Gene-
rationen ganz praktisch in ihrem Entwick-
lungsprozess und ihrer Bewertung der
herrschenden Zustande. Und mit unserem
Kampf'standen und stehen wir nicht allein:
Wir sind Teil einer diversen und facetten-
reichen linke Bewegung, die heute in ihrer
Verschiedenheit nicht nur, aber gerade auch
der Jugend, eine Perspektive aus der poli-
tischen Tristesse bietet. Denn neben etab-
lierten Organisationen entstehen immer
wieder relativ junge Initiativen, die der
manchmal etwas verschlafen wirkenden
Bewegung eine neue Dynamik verleihen

_—

»Going to work*

Bild: Jean-Frangois Millet, Gift of Frederick Keppel and
Co., Inc., The Frederick Keppel Memorial 1918.115

Jean-Francgois Millet

und auf den Entwicklungsprozess einer
gesamtgesellschaftlichen Linken Einfluss
nehmen. Die Menschenketten gegen Rechts
wurden durch massenhaftes Widersetzen,
die verstaubten Friedensmarsche durch von
Schiiler*innen organisierte Streiks gegen
die Wehrpflicht ergidnzt. Gerade junge
Organisationen scheinen im Aufwind zu
sein und pragen die Wahrnehmung bzw.
Ausrichtung der linken Bewegung wieder
maf3geblich mit. Wir als Falken diirfen nicht
hinter diese Entwicklung zuriickfallen, nur
weil wir uns an etablierte Beziehungen und
Strukturen klammern, sondern miissen
Teil der Dynamisierung eben dieser linken
Bewegung sein.

Mit dem Blick auf die historische Ausrich-
tung unseres Verbandes zeigt sich, dass

uns die Verbandelung mit der Sozialdemo-
kratie bisher oftmals Steine dafiir in den

Weg gelegt hat, unsere Kampfe und Arbeit

in die gesamte Breite der linken Bewegung

zu tragen. Der politisch vorgesehene Weg,
der junge Erwachsene nach ihrer Zeit bei

den Falken oftmals direkt in die Arme der
Sozialdemokratie oder ihrer Jugendorga-
nisationen fiihrte, hat eben auch bewirkt,
dass Verbindungen und Ankniipfpunkte

in die Breite der Bewegung in der Vergan-
genheit vernachlassigt wurden. Dass wir

uns als Verband aus dieser Praxis zumin-
dest in Kreisen herausemanzipiert haben,
war nicht nur die logische Konsequenz der

Entfremdung zwischen der Sozialdemo-
kratie und all jenen, die es mit dem Sozi-
alismus noch einigermafden ernst meinen,
sondern auch eine grof3e Chance - sowohl

fiir unseren Verband als auch fiir die linke

Bewegung in ihrer Ganze.

Denn eine padagogisch tiberzeugende

und sozialistisch fundierte Bildungsarbeit

mit Kindern und Jugendlichen, die unab-
hangig von Parteien oder sonstigen politi-
schen Verbanden, also in ihrer Arbeit frei

und selbstbestimmt steht, lasst sich in der

Bewegung nur schwer finden. Und eine

in ganz Deutschland aktive, vernetzte, in

ordentlichen Strukturen organisierte und

vor allem unabhangige Bildungsarbeit fiir

die Kinder und Jugendlichen unserer Klasse

und dariiber hinaus - das ist Alleinstellungs-
merkmal von uns Falken.

Wir fiir die Bewegung ...

Dass wir Falken also quasi eine Mono-
polstellung in der politischen Bildung der
Jugend einnehmen konnten, spiegelt sich
nicht in unserer Rolle und Eingebundenheit

innerhalb der linken Bewegung wider.
Wenn wir uns auch qua unserer verband-
lichen Ausrichtung in den vergangenen

Jahrzehnten einige Tiiren geschlossen

haben -jetzt ist es hochste Zeit, sie wieder
aktiv aufzureifden. Dort, wo wir immer
noch entweder als verkapptes Anhingsel

der Sozialdemokratie gesehen oder,
schlimmer noch, einfach tibersehen werden,
gilt es proaktiv anzuklopfen, verkrustete

Vorstellungen zu unserem Verband aufzu-
brechen und die Diversitit unserer verband-
lichen Ausrichtung und Praxis als Aushan-
geschild voranzutragen.

Denn dass wir als Verband durch eine, in

grofden Teilen selbstverschuldete, vermin-
derte Priasenz in der linken Bewegung

das Potenzial zu wachsen und zu pragen

verspielen, ist relativ selbsterklarend und

muss nicht weiter ausgefiihrt werden. Das

grofdere Versaumnis, wenn wir tiber unsere

Verbandsebene hinausblicken, ist aber im

Zustand der Kinder- und Jugendarbeit in

der linken Bewegung insgesamt zu finden.
Wenn auch linke Gruppen, Organisati-
onen und Initiativen oftmals eine hausei-
gene Jugendarbeit anbieten - fiir Kinder

finden sich kaum Angebote. Und auch

die Bildungsarbeit, die mit Jugendlichen

geleistet wird, reicht in der Regel weder

hinsichtlich der padagogisch-didaktischen

Fundierung noch der Breite, in der theo-
retisch zum Sozialismus hingefiihrt und

praktisch eine Gegenwelt erprobt wird, an

unsere Angebote heran - so selbstiiberzeugt

diirfen wir getrost sein.

Wenn wir uns, unsere Arbeit und unsere
Uberzeugungen also einerseits selbst ernst
nehmen und mit diesem Selbstverstidndnis
andererseits auch in der linken Bewegung
ernst genommen werden wollen, miissen
wir den Beitrag, den wir zum weiteren
Ausbau einer gesamtgesellschaftlichen
Linken leisten, nach unseren Moglich-
keiten steigern und intensivieren. Unser
Potenzial ist bei weitem noch nicht ausge-
schopft: Zwar schaffen wir es, im Rahmen
unseres Verbandes aus einer sozialistischen
Perspektive gut ausgebildete und in ihrer
Praxis erprobte Mitglieder hervorzubringen.
Das konnten wir aber, wenn wir es richtig
angehen, nicht nur fiir uns, sondern fiir die
breite Bewegung erreichen.

Dadurch konnten wir nicht nur die Leer-
stelle fiillen, die in der linken Bewegung
hinsichtlich einer unabhéingigen Kinder-
und Jugendarbeit existiert, sondern wiirden
uns selbst auch naher zur Antwort auf die



Frage bewegen, wohin wir denn all dieje-
nigen Mitglieder entlassen wollen, die
alters- oder schwerpunktmaiflig unserer
Verbandspraxis entwachsen. Dass dabei
nicht alle unserer Mitglieder den Uber-
gang von Teilis zu Helfis mitmachen und
sichinihrer Entwicklung anderen Aspekten
oder Bereichen der politischen Betatigung
zuwenden, ist individuell nachvollziehbar
und keine inharente Schwiche, sondern
eine Starke des Verbands. Denn so viel-
faltig wie unsere Strukturen sind auch die
Wege, die unsere Mitglieder irgendwann
einschlagen konnen. Dass diese Wege in
den letzten Jahren auch zunehmend in uns
historisch gesehen fernere Teile der linken
Bewegung oder recht junge, dynamische
Initiativen fiihren, ist eine begriifienswerte
Entwicklung, die es gilt weiter auszubauen.

Und auch unsere bestehenden Struk-
turen und Raumlichkeiten wiirden es uns

erlauben, praktisch eine Anlaufstelle fiir

Vernetzung und gemeinsamer Arbeit in der

Bewegung zu werden. Ob das im lokalen

Biindnis gegen Rechts, der iberregionalen

Vernetzung gegen die Wehrpflicht oder

einer bundesweiten widersetzen-Kam-
pagne gegen den nachsten AfD-Parteitag

ist—-wir haben in der Regel die Moglichkeit,
durch die Bereitstellung von Raumlich-
keiten oder die Nutzung unserer deutsch-
landweiten Strukturen die unerlassliche

koordinative Arbeit, die eine Zusammen-
arbeit verschiedener Akteure in der linken

Bewegung eben voraussetzt, zu unter-
stiitzen und zu beglinstigen. Auch unser

rechtliches Verhaltnis zum Staat kann bei

dieser Arbeit niitzlich sein. Denn solange

wir als gemeinniitziger Trager (noch)

gewisse Freiheiten und Erleichterungen

gegeniiber diesem Staat haben, sollten wir

uns nicht nur selbst dieser staatlichen Zuge-
standnisse bedienen, sondern sie auch in

den Dienst der Bewegung stellen. Beispiels-
weise kann die oftmals gebiihrenfreien

Nutzung stadtischer Raume fiir Veranstal-
tungen oder die Vernetzung unserer lokalen

Biindnisse genutzt werden, wodurch wir

wertvolle Aufbau- und Unterstiitzungsar-
beit leisten konnen, ohne dass wir dadurch

einen erheblichen Mehraufwand in unserer

Verbandsarbeit haben.

Dass wir der linken Bewegung viel zu bieten

haben, wissen wir selbst. Jetzt liegt es aber

an uns, proaktiv an Organisationen, Initi-
ativen und Biindnisse heranzutretenund

die Arbeit, die wir bereits leisten und die wir
leisten konnen, auch sichtbar zu machen.
Wie diese Beteiligung praktisch aussehen

kann, muss sich natiirlich je nach Struk-
turen und Kapazitaten unterscheiden und

soll deshalb nicht weiter ausgefiihrt werden.
Stattdessen gilt es, als lokale Verbande

kreativ darin zu werden, die eigenen

Moglichkeiten zu nutzen, um in der Bewe-
gung gesehen zu werden, stattzufinden und

sich langfristig als verlassliche Partnerin zu

etablieren.

...die Bewegung fiir uns.

Was konnte eine tiefere Verbindung in die
linke Bewegung aber fiir unseren Verband
bedeuten? Wenn wir es schaffen, mehr in
einer gesamtgesellschaftlichen Linken
stattzufinden, kbnnen wir uns als Verband
davon nicht nur eine breitere Akzeptanz,
Unterstiitzung und Beteiligung an unseren

,»First Steps“ Jean-Francois Millet

Angeboten, sondern ein Wachstum des - gerade in Zeiten, in denen ein Gefiihl

Verbandes generell erhoffen. Eine Diver-
sifizierung unserer Kontakte in die breite
linke Bewegung ist deshalb fiir unsere
weitere Entwicklung unerldsslich. Denn
unsere Arbeit und Angebot als unabhan-
giger Verband mit klarer sozialistischer
Perspektive kann nur dort wahrgenommen
werden, wo wir auch beteiligt sind.

Und eine breitere Beteiligung in der Bewe-
gung kann auch dabei helfen, unseren Blick

aufdie aktuellen Zustande zu scharfen und

die eigene Praxis zu erneuern. Deshalb

bedeutet in die Bewegung zu gehen auch,
auf die Strafde zu gehen. Nirgendwo wird

das Verhiltnis, das nicht nur die gesell-
schaftliche Linke zum Staat, sondern

eben auch die Bundesrepublik zu der

linken Bewegung einnimmt, so prak-
tisch erfahrbar wie dort. An die Stelle des

parlamentarisch-institutionell forcierten

Beteiligungstheaters, das uns so oft als

die Spitze der demokratischen Mitbestim-
mung verkauft wird, tritt regelmafdig von

staatlicher Seite die blanke Feindschaft -
zumindest gegeniiber denjenigen, die noch

wirklich etwas verdndern wollen in dieser

Gesellschaft. Da wir uns als Falken gemaf3

unseres Selbstverstandnisses zu letztge-
nannter Gruppe zihlen (sollten), ist es nur

konsequent, die Verhaltnisse auf der Strafie

nicht als eine singulare Herausforderung

der radikalen Linken, sondern eben auch

als eine Herausforderung fiir uns aufzu-
fassen. Dieser Auffassung folgend liegt es

an uns, unsere Zugehorigkeit zur und Soli-
daritat mit der gesamtgesellschaftlichen

linken Bewegung auch praktisch sichtbar

werden zu lassen. Die aktive Beteiligung

auf der Strafde und in Organisationen bzw.
Initiativen, die ihre hauptséchliche Arbeit

eben dort verrichten, beispielsweise wider-
setzen oder die Schulstreik-Demonstrati-
onen, starkt dementsprechend auch unsere

Bindung an die Teile der linken Bewegung

nachhaltig, bei denen wir durch unsere

reine Verbandspraxis oftmals noch unter

dem Radar fliegen.

Ein zusitzlicher Effekt, der nicht unter-
schatzt werden sollte, ist aber auch die
Wirkung individueller Erfahrungen, die wir
auf der Strafde machen konnen. Die eigenen
Handlungsmoglichkeiten auszutesten und
im Optimalfall zu erweitern kann einen
stark positiven Einfluss auf die individuelle
Wahrnehmung des eigenen Verhiltnisses
zum Staat haben und zu einer wertvollen
Selbstwirksamkeitserfahrung werden

von Ohnmacht gegeniiber den politisch

Zustanden oft dominiert. Und auch auf den

Verband konnen diese Erfahrungen positiv
zurtickwirken. Denn die Erfahrungen, die

unsere Mitglieder auf der Strafle und bei

der Arbeit mit anderen Organisationen

und Initiativen machen konnen, und die

Kontakte, die dort entstehen, tragen immer
auch dazu bei, dass sich Perspektiven

in unserem Verband diversifizieren und

ausweiten. Praktiken konnen tiberdacht
oder neu eingebracht und Herangehens-
weisen an verschiedene theoretische und

praktische Fragen anders gedacht werden.
So kann aus geteilten Erfahrungen kollek-
tive Entwicklung und Starkung erwachsen,
von der ein Verband, der nicht statisch,
sondern dynamisch an der Entwicklung

und Gestaltung einer gesamtgesellschaftli-
chen linken Bewegung teilnehmen mochte,
im Endeffekt lebt.

Undjetzt?

Die Zeit ist reif, alte Verbindungen in ihrer
Bewertung zu tiberdenken und zumindest

durch Neue zu erginzen. Wir konnten und

sollten mit unserem Selbstverstindnis eine

Rolle einnehmen, die weit tiber die eigene

Praxis, den eigenen Verband hinaus, in

die linke Bewegung reicht. Wir haben die

Chance, bei aller Verschiedenheit in der
Bewegung ein gemeinsamer Nenner zu

werden - als Ort, an dem die linke Bewe-
gung in ihrer Breite fiir Vernetzung und

Austausch, flir Raumlichkeiten und Unter-
stiitzung und vor allem fiir fundierte sozi-
alistische Kinder- und Jugendarbeit, die

zuriick in die gesamtgesellschaftliche Linke

strahlt, zusammenkommt. Wir konnten die

Anlaufstelle und Instanz in einer breiten

linken Bewegung sein, die fiir Selbstorga-
nisation, gelebte Gegenwelt und unabhan-
gige Erziehung zum Sozialismus steht. Die

mit, von und fiir die Jugend lernt, die Raum

bietet fiir Wachstum und am Ende dieses

Prozesses Sozialist*innen in die Bewegung

entlasst, die nicht nur theoretisch, sondern

auch schon praktisch darin erprobt sind,
wie die Welt von Morgen aussehen kann.
Die nicht am Rand stehen, sondern mitten-
drin - als Grundlage und Boden, aus dem

immer wieder aufs Neue eine nichste

Generation Sozialist*innen von der und fiir

die Bewegung erwachsen kann.

|
Pascal Dufour
LV Baden-Wiirttemberg

Bild: Jean-Frangois Millet, Gift of Frederick Keppel and Co., Inc.,
The Frederick Keppel Memorial 1918.115
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sie leitet einen Befreiungsprogzess ein.

Keine Erlosung vom Widerspruch

Ein Debattenbeitrag zur Organisationsfrage in unserem sozialistischen Jugendverband

»Sozialismus zielt auf die Befreiung
des Menschen als Kollektivsubjekt,
aufverwirklichte Miindigkeit. Dies
schliefst ein, dass die Menschheit
iiber jeden Einzelnen hergestellt wird.
Pddagogik ist nach ihrem Selbstver-
standnis auf Miindigkeit gerichtet;

- Heinz-Joachim Heydown

Was unser Genosse Heinz-Joachim
Heydorn (&l Seite 8) hier in seiner
Vorstellung von Sozialismus und
Padagogik festhalt, halte ich fiir den
verdichteten Kern unserer verbandli-
chen Arbeit. Im Folgenden mochte ich
diese Perspektive vorstellen und damit
einen Beitrag zur Debatte leisten,
wie sich politischer Anspruch und
verbandliche Praxis stirker anndhern
lassen. Ganz im Sinne des Leitantrags
Socialist Realism, die mit dem Stra-
tegiepapier: Perspektiven kollektiver
Praxis in der letzten AJ fortgesetzt
wurde, dessen Schlussfolgerungen ich
an zentralen Punkten fiir falsch halte.

Ich mochte zeigen, dass die Spannung
von Theorie und Praxis in unserem
Verband kein blof3es Organisations-
defizit ist, sondern aus seinem sozia-
listischen Anspruch und seiner Umwelt
selbst folgt. Sein Charakter als Erzie-
hungs-, Bildungs- und Politikverband
ist in sich teilweise widerspriichlich.
Gerade deshalb ist bewusste Ausge-
staltung dieses nicht aufzulésenden
Widerspruchs der Kern unserer sozi-
alistischen Praxis. Wo dies misslingt,
entsteht der Druck, sie in Nebenrdume
oder neue Organisationen auszulagern.
Meine These ist jedoch, dass diese
Spannung nicht neben dem Verband,
sondern nur in seinen gemeinsamen
Strukturen produktiv bearbeitet
werden kann.

Ausgangspunkt dafiir ist der Begriff
der Miindigkeit. Was steckt also in dem
Satz unseres Genossen Heinz?

»Sozialismus zielt auf die
Befreiung des Menschen als
Kollektivsubjekt, auf verwirk-
lichte Miindigkeit*

Der Sozialismus zielt auf eine
gesellschaftliche Ordnung, in der
die Menschen nicht als isolierte
Konkurrent*innen zueinander-
stehen und sich das gesellschaftliche
Leben hinter ihren Riicken organi-
siert, sondern auf eine solidarische
Gemeinschaft, die bewusst mitein-
ander nach den jeweiligen Bediirf-
nissen gestaltet wird. Miindigkeit

meint dabei, dass jede*r Einzelne fihig
ist, sich seines*ihres Verstandes ohne
die Leitung eines*einer anderen zu
bedienen. Als Materialist*innen
wissen wir, dass dies aber nicht nur
eine Frage der Einzelnen und deren
Fahigkeit zur Nutzung ihres Geistes
ist, sondern auch der Bedingungen, die
wir vorfinden.

Darum hat Miindigkeit zwei Seiten:
subjektive Miindigkeit als Fahigkeit,
die Verhiltnisse zu erkennen, zu beur-
teilen und sich zu ihnen ins Verhaltnis
zu setzen, und objektive Miindigkeit
als Verfiigung tiber die gesellschaft-
lichen Bedingungen, unter denen ein
selbstbestimmtes Leben iiberhaupt
erst moglich wird. Genau aus diesem
Doppelcharakter ergibt sich die Span-
nung von Erziehung, Bildung und poli-
tischer Betatigung. Das Verhaltnis von
subjektiver und objektiver Miindigkeit
geht dabei nicht einfach im Verhiltnis
von Theorie und Praxis auf. Erziehung
und Bildung sind Praxisformen, in
denen subjektive Miindigkeit entsteht.
Zugleich finden Bildungsprozesse im
taglichen praktischen Ringen um
objektive Miindigkeit statt.

Miindigkeit ist also nicht nur eine pada-
gogische, sondern auch eine gesell-
schaftliche Frage. Die Einrichtung
dieser Welt legt uns bestimmte Vorstel-
lungen nahe, etwa die Natiirlichkeit
von Konkurrenz und Arbeitsteilung
oder die scheinbare Unabhingigkeit
der Einzelnen. Diese Vorstellungen
sind Ideologie. Das Zentrale an ihnen
ist also, dass sie eben leider nicht nur
falsche Vorstellungen sind, sondern
richtige Vorstellungen der falsch
eingerichteten Welt. Denn der Markt
verdeckt faktisch das soziale Gefiige,
das hinter der Interaktion ,,Ich gehe
arbeiten, ich bekomme Lohn, ich kaufe
mein Gut® steckt und diese zugleich
konstituiert. Dieses Gefiige erzeugt
erst Konkurrenz und die Arbeitsteilung
macht die Arbeit anderer unsichtbar
und dadurch entsteht uberhaupt
erst das Gefiihl, dass man niemand
anderen fiir den eigenen Konsum
braucht. Gerade darin zeigt sich, dass
Miindigkeit nicht blof3 eine Frage des
Bewusstseins ist. Wer frei sein soll,
muss nicht nur anders denken konnen,
sondern auch unter anderen gesell-
schaftlichen Bedingungen leben und
handeln konnen.

Es ist also die materielle Einrichtung
dieser Welt, die schon die Vorstel-
lung, aber auch die Moglichkeit der
faktischen Umsetzung dieser falschen
Vorstellung formt. Solange die Produk-
tionsmittel den Einzelnen entzogen
sind, bleibt ihre Freiheit abstrakt.
Objektive Miindigkeit wiirde demge-
geniiber heifden, dass die Menschen
gemeinsam iiber die Bedingungen
ihres Lebens verfiigen und ihre Ange-
legenheiten bewusst regeln konnen.

»Dies schlief3t ein, dass die
Menschheit iiber jeden Einzelnen
hergestellt wird.“

Dabei wird diese Art der Gemeinschaft
eben nicht tiber allgemeine Vorstel-
lungen hergestellt, wie die Menschen
an sich angeblich sind. Sie wird nicht
erreicht, in dem die Menschen so
gemacht werden, dass sie in eine vorge-
plante Gemeinschaft passen. Sondern
sie wird durch die Entfaltung der
Potenziale jedes*r Einzelnen in einem
sozialen Zusammenhang erreicht.
Alleine das wire befreite Gesellschaft.

»Pidagogikist nachihrem
Selbstverstindnis auf
Miindigkeit gerichtet;

Von hier aus lasst sich auch der pada-
gogische Begriff genauer bestimmen.
Padagogik reflektiert, wie Menschen
unter gesellschaftlichen Bedingungen
zu Subjekten werden. Erziehung ist die
bewusste Formung eines Menschen
durch andere entlang der Vorstellung
dieser anderen. Sozialisation ist die
unbewusste Formung des Menschen
durch die Umgebung. Bildung ist die
Formung des Menschen durch sich
selbst. Padagogik bewegt sich dabei
stets im Spannungsfeld zwischen
Integration und Subversion. Wahrend
Erziehung und Sozialisation eine
Bewegung der Eingliederung des
Subjekts in gesellschaftliche Zusam-
menhinge sind, tragt Bildung in ihrem
selbststandigen Formungsprozess,
also in ihrer Potenzialitat zur Miindig-
keit, immer auch einen Moment der
Subversion in sich. Wer sich bildend
auf die Welt bezieht, kann erkennen,

Pergamonaltar: Bei Peter Weiss wird das]



dass die bestehenden Verhiltnisse
weder natiirlich noch notwendig sind
und ihnen widersprechen.

»sie leitet einen
Befreiungsprozess ein.“

Und dieser geistige Akt, die Herstel-
lung meiner subjektiven Miindigkeit,
setzt in dieser Welt die Voraussetzung

dafiir, mit meinem Handeln auch die

objektive Miindigkeit durchsetzen

zu wollen, also die Bedingungen zu

beseitigen, die die Ideologie erzeugen,
die meine Arbeitskraft an den Markt

binden. Subjektive Miindigkeit drangt

also zur Veranderung der konkreten

Welt, weil Freiheit sonst abstrakt bleibt.
Damit ist Padagogik nicht dufderlich

auf Sozialismus bezogen. Beide treffen

sich vielmehr in der Frage der Miindig-
keit. Padagogik auf der Ebene der

Subjektwerdung, Sozialismus auf der

Ebene der Schaffung der gesellschaftli-
chen Bedingungen der verwirklichten

freien Subjektwerdung.

Neue Melodie, gleiches Lied

Diese Spannung bleibt nicht Theorie,
sondern pragt unseren Verband ganz

praktisch. Eine Debatte zwischen

Gernot Koneftke und Heinz Westphal

(In der Zeitschrift Junge Gemeinschaft
1957, Nr. 11 und Nr. 12) entlang der
Jugendpolitik kondensiert diese Ausei-
nandersetzung beispielhaft.

Gernot Koneffke macht stark, dass
junge Menschen sich nicht fiir Jugend-
politik und die Durchsetzung ihrer
konkreten Interessen begeistern,
sondern sich an den grofieren Fragen
dieser Welt politisieren. Diese Fragen
sollten im Zentrum der Arbeit des
Verbandes stehen, denn aus seiner
Sicht liegt das Hauptmerkmal eines
Jugendverbandes im Protest und damit
in der Bildungs- und Erziehungsarbeit

mit jungen Menschen. Damit stehen
fiir den Padagogen Koneffke das
Ringen um subjektive Miindigkeit
und deren Ermoglichung im Vorder-
grund. Fiir den Jugendpolitiker
Westphal organisiert der Verband
hingegen eher eine stindige Wech-
selwirkung zwischen nach innen
gerichteter Bildungsarbeit und nach
aufden gerichteter jugendpolitischer
Tatigkeit. Jugendpolitik bestimmt
sich bei ihm nicht einfach aus dem,
was junge Menschen unmittelbar als
ihr Interesse formulieren, sondern
aus ihren objektiven Lebensverhalt-
nissen und Interessen, die im Horizont
einer sozialistischen Zielvorstellung
politisch bearbeitet werden miissen.
Gegen Koneftke wendet Westphal ein,
dass junge Menschen aus seiner Sicht
ebenso wenig wegen Bildung wie
wegen Jugendpolitik zum Verband
kommen; beides miisse erst zu ihrem
subjektiven Interesse werden. Was
er mit diesem Einwand an Koneftkes
Argumentation allerdings ignoriert,
ist, dass bei Koneffke der Bildungs-
prozess offen gedacht ist, wahrend fiir
Westpfahl die Einsicht in vermeint-
lich objektive Interessen das Ziel des
Prozesses ist.

Historisch lisst sich Westphals
Position also zunichst als Versuch
verstehen, Bildung und Jugendpo-
litik praktisch zu vermitteln. Mein
Einwand richtet sich nicht gegen
diesen Vermittlungsanspruch, sondern
gegen die Gefahr, dass die objektiven
Interessen der Jugendlichen dabei zu
sehr vorausgesetzt und zu wenig als
Ergebnis offener Bildungsprozesse
verstanden werden. Wiahrend Koneftke
den Bildungsprozess stirker von seiner
Offenheit und seinem Protestmo-
ment her denkt, bestimmt Westphal
ihn deutlicher von der politischen
Bearbeitung objektiver Lebensver-
hiltnisse aus. Genau darin liegt die

Bild: Miguel Hermoso Cuesta

Terrschaftsmonument gegen seine eigene Ordnung gelesen
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Solange die gesellschaftlichen Bedingungen Unmiindig-
keitimmer wieder hervorbringen, bleibt Befreiung keine
abgeschlossene Aufgabe, sondern eine wiederkehrende
Praxis.

Spannung: Koneffke droht die Frage

konkreter Kampfe um Ridume, Rechte

und Ressourcen zu unterbelichten;

Westphal droht umgekehrt, das pada-
gogische Problem zu verkiirzen, wenn

die Einsicht in objektive Interessen zu

stark als Ziel des Bildungsprozesses

vorausgesetzt wird.

Freilich lassen sich die Bedingungen
objektiver Miindigkeit in der kapi-
talistischen Produktionsweise nicht
einfach herstellen. Aber es gibt sehr
wohl Kimpfe und Verbesserungen,
die schon jetzt gefiihrt werden miissen.
Wer Letzteres leugnet, trennt die
Praxis weiter von der Theorie, weil
er den Sinn jeder Praxis zu weit oben
ansetzt. Den meisten Menschen fehlt
an linker Politik nicht das geschlos-
sene Weltbild oder die richtige Kritik,
sondern die spiirbare Wirkung von
Kampfen und Organisation. Wer
allerdings das Endziel aus dem Blick
verliert und jeden Schwachsinn als
Gewinn verkauft, treibt diese Tren-
nung ebenso weiter und propagiert
einen zahnlosen Pragmatismus.

Das ist erst einmal leicht zu verstehen.
Das Schwierige dabei ist, ein produk-
tives Verhiltnis miteinander zu
gestalten, das beide Seiten in ihren
Vorteilen und Vorziigen anerkennt,
schonungslos aber mit ihren Schwi-
chen umgeht. Wer den groflen
Bezirken in NRW nur vorwerfen kann,
dass sie vermeintlich unpolitisch seien,
ohne dabei anzuerkennen, dass sie die
stiarkste Breitenarbeit leisten und darin
Zugiange zu Wirksamkeit und Bildung
fiir einen Haufen proletarischer Kinder
und Jugendlicher schaffen, greift
unseren Verband ebenso eindimensi-
onal, wie die Genoss*innen aus NRW,
denen bei jeder politischen Debatte
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und jedem Workshop immer wieder
nur der Vorwurf einfillt, dass Dinge
zu schwer oder zu abgehoben seien.

Gerade deshalb ist die Organisati-
onsfrage, die im Leitantrag und im
Thesenpapier diskutiert wird, nicht
nachgeordnet. Wenn der Verband
diese Vermittlung dieser Pole nicht
in seinen gemeinsamen Strukturen
leistet, zerfallen Bildungsanspruch,
Interessenpolitik und Praxis wieder in
getrennte Spharen. Die objektive und
subjektive Seite von Miindigkeit wird
nicht mehr in derselben Organisation
bearbeitet.

Der Widerspruch in Organisation

Diese Debatte fiihrt Gernot Koneftke
spiter alleine weiter. Er erkennt dort
an, dass Miindigkeit und Befreiung auf
Institutionalisierung angewiesen sind
und Institutionen zugleich immer die
Gefahr der Anpassung in sich tragen.
Institutionen sind notwendig, um
erkdmpfte Fortschritte zu verallgemei-
nern und abzusichern. Sie sollten dabei
aber nicht im Bestehenden verharren,
sondern weitere Befreiung ermogli-
chen. Sie sollten in ihrer Vereinheitli-
chung also offenbleiben. Dies gelingt
nur, wenn sie die subjektive Miindig-
keit ihrer Einzelelemente, in unserem
Fall der Mitglieder, weiter ermoglichen
und individuelle Entwicklung ergeb-
nisoffen zulassen.

Damit greift Koneffke das Problem
noch einmal prinzipieller. Es geht
nicht mehr nur darum, ob Protest
oder Interessenpolitik wichtiger sind,
sondern darum, wie eine Organisation
beschaffen sein muss. Ermoglicht sie
die Entwicklung subjektiver Miindig-
keit, ohne dabei in ihre Einzelteile zu
zerfallen und damit die Verallgemeine-
rung und Absicherung des erkdmpften
Raums zu verlieren? Wenn nicht, ist sie
anzupassen oder aufzugeben.

Damit wird die Debatte zwischen
Gernot Koneftke und Heinz Westphal
zum Zusammenhang von Bildungs-
arbeit, Organisation und konkreter
Praxis theoretisch vermittelbar. Damit
ist auch fiir unsere Gegenwart das
Kriterium benannt, an dem wir orga-
nisatorische Formen messen sollten:
Fiihrt unsere Vereinheitlichung zur
Sicherung und Neuerkampfung von
Riaumen, Ressourcen und Moglich-
keiten und bietet sie gleichzeitig
geniigend Raum fiir Widerspruch und
Veranderung?

Der Fehler liegt also dort, wo sich der
Bildungsanspruch von den zu vermit-
telnden konkreten Interessen der jungen
Menschen ablost und dadurch mora-
lisch oder weltanschaulich iiber ihnen
schwebt. Ein Beispiel: Wo Staatskritik
dazu verkiimmert, keine Auseinander-
setzungen oder Forderungen mehr an
diesen Staat zu stellen, sich verbandlich

nicht mehr in Debatten einzubringen

und Rechtsprechung mit beeinflussen

zu wollen, werden die konkreten Inte-
ressen zugunsten der Reinheit der
eigenen Weltanschauung aufgegeben.
Der Gegenfehler liegt dort, wo konkrete

Praxis nicht mehr auf die Verwirkli-
chung von Miindigkeit zielt und keinen

Protest mehr zulidsst, sondern nur

Gehorsam abverlangt, um Versorgung,
Service oder Verwaltung abzusichern.
Ein Beispiel dafiir wire der Ausschluss

Lorenz Knorr, ein Mitstreiter von

Gernot Koneffke, aus unserem Verband,
weil er zu unbequem war, auch wenn er

Jahrzehnte spater rehabilitiert wurde.

Einigung fiir das Handeln, Offen-
heit fiir die Bildung

Von hier aus lasst sich auch die aktuelle

Organisationsfrage priziser fassen. Ich

denke, es ist deutlich geworden, dass wir

es mit einem Spannungsverhaltnis von

Theorie und Praxis zu tun haben, das

auch unser Verband immer wieder orga-
nisieren muss. Gemeinsame politische

Organisation schaftt Handlungsfahigkeit

und braucht dafiir ein Maf an Einigung.
Diese erreichen wir als Verband tiber

gemeinsam abgestimmte Antrige, die

immer Ergebnis eines Kompromisses

sind.

Wenn sich der Kompromiss aber nur
uber Mehrheitsverhaltnisse bestimmt,
die einzelne Fraktionen in unserem
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1933, gerade 17 Jahre alt, hatte er sich der Bekennenden Kirche angeschlossen und auf Auslandsreisen Kontakte zu -
Emigrant*innen hergestellt. Ab 1935 studierte Heydorn Philosophie, Englisch und ostasiatische Sprachen, war aber weiterhin '_'—:
und bis zum Einzug als Soldat in den Zweiten Weltkrieg 1939 im sozialistischen Widerstand aktiv. 1944 desertierte er und I

wurde - in Abwesenheit-zum Tode verurteilt. Nach der Riickkehr aus englischer Kriegsgefangenschaft trat er in die SPD |
p

% Heinz-Joachim Heydorn

Heinz-Joachim Heydorn (geb. 1916 in Altona/ Elbe, verst. 1974 in Frankfurt am Main) war ein Vertreter der Kritischen
Bildungstheorie, insbesondere mit seinem Hauptwerk ,,Uber den Widerspruch von Bildung und Herrschaft* (1970).

ein, fiir die er von 1946 bis 1953 in der Hamburger Biirgerschaft war.

1950 beendete Heydorn sein Studium an der Universitat Hamburg mit einer Promotion uber ,,Julius Bahnsen: Eine Unter-
suchung zur Vorgeschichte der modernen Existenz‘, war 1951 Dozent an der Padagogischen Hochschule in Kiel, ab 1952
Dozent, seit 1959 dann auflerordentlicher Professor am Padagogischen Institut in Jugenheim an der Bergstrafie, bis er 1961
als ordentlicher Professor an die Universitat Frankfurt am Main berufen wurde.

Von 1951 bis 1959 gehorte Heydorn dem Bundesvorstand der Sozialistischen Jugend Deutschlands - Die Falken an, ab 1955
als stellvertretender Vorsitzender. Zusammen u. a. mit Lorenz Knorr, Gernot Koneffke, Karin Morgenstern und Kalli Prall
war Heydorn Mitglied des wissenschaftlichen Beirates, der als beratendes Gremium des Bundesvorstandes 1954 seine Arbei
aufgenommen hatte. Auch nach Heydorns aktiver Zeit bei den Falken stand er regelmifig fiir Referate und Semi-
nare zur Verfiigung, z. B. auf einer Tagung der bayerischen Falken im Mirz 1974 mit dem Thema ,, Zur historischen
Entwicklung der Arbeiterjugendbewegung.

Heydorn engagierte sich in der Friedensbewegung und als bekennender Antifaschist in der internationalen Solidaritat mit
Spanien oder Vietnam sowie im Kampf gegen Kolonialismus. Als Mitbegriinder des Sozialistischen Deutschen Studen-
tenbundes (SDS) war er von 1946 bis 1947 ihr Vorsitzender und spater Mitglied der ,,Sozialistischen Fordergesellschaft der
Freunde, Forderer und ehemaligen Mitglieder des SDS*, weswegen er 1961 (Stichwort: Unvereinbarkeit) aus der SPD aus-
geschlossen wurde - so wie etwa sein Freund Wolfgang Abendroth. eole
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Die Falken, so schrieb Heinz Westphal in seinem Nachruf auf Heydorn in der ,,arbeiterjugend“ (1975), verloren mit ihm

»den Freund und Helfer, den Anreger und Diskussionspartner iber Grundsatzfragen des demokratischen Sozialismus und
Probleme der internationalen Politik aus sozialistischer Sicht“. Er sei mitbestimmend gewesen v. a.in der Ablehnung der 1
westdeutschen Wiederaufriistung. Heydorn ,,war kein Konformist, er stand zu seinen Ansichten®, obgleich er ,kein Radikaler
im heute verwendeten Wortsinn gewesen sei, vielmehr sei er ,,grundsatztreu” gewesen und ,,leitete daraus seinen
politischen Standpunkt ab, niichtern, abwagend Umstidnde und polltlsche Mifistinde beruckswhtlgend Fairnefl und die
Achtung der Uberzeugung anderer waren pragend fiir sein ganzes Wesen.“ Westphal betonte: ,,Es wére gut, wenn Heinz-
Joachim Heydorn, der Mensch, Erzieher und Politiker, einen Platz als Vorbild in den Reihen der neuen Generation
sozialistischer Jugend behalten wiirde.“

ol

Heydorn war verheiratet mit Irmgard Hose (1916-2017), die seinen Nachlass 2002 an die Universitatsbibliothek Frankfurt o
am Main tibergab (UBF, Na 9). Im Archiv

der Arbeiterjugendbewegung findet sich nur eine Personenmappe zu Heinz-Joachim Heydorn, in der insbesondere
Zeitungsartikel gesammelt sind; aulerdem findet sich das Gros der Texte Heydorns in der Archivbibliothek.
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Verband einnehmen, dann ist er nicht
Ausdruck politischer Klirung und damit
auch nicht Ausdruck eines gemein-
samen Kliigerwerdens. Ich denke, das
passiert in unseren verbandlichen
Gremien zu haufig, und ich halte es
auch fiir die zentrale Frusterfahrung,
die zum Schreiben des oben genannten
Thesenpapiers gefiihrt hat.

Wo Bildung, Kritik und strategische
Verstandigung nur noch unter der
Bedingung vorgingiger Ubereinstim-
mung stattfinden, verliert der Verband
gerade jene Offenheit, die seine sozia-
listische Padagogik verlangt.

Der Bundesverband ist aus meiner
Sicht kein vom Verband abgeho-
benes Zentrum, sondern der organi-
sierte Zusammenhang seiner Gliede-
rungen. Gerade deshalb ist es richtig,
dass er der Ort ist, an dem politische
Klarung, verbindliche Entschei-
dung und gemeinsames Handeln
zusammenkommen.

Deshalb ist es unbedingt zu begriifien,
dass sich die Genoss*innen des Thesen-
papiers liberlegen, wie bundesver-
bandliche Debatten tiefer in die Glie-
derungen hinein organisiert werden

konnen. Diese Frage sollten sich jeder
Landes- und Bezirksverband sowie der
Bundesverband kontinuierlich stellen.
Dass wir hierfiir bislang keine befrie-
digende gemeinsame Losung gefunden

haben, zeigt allerdings noch nicht,
dass wir eine falsche Struktur haben.
Es zeigt zundchst nur, wie tief das

Problem reicht und dass seine Bear-
beitung praktische Beharrlichkeit und

einen langen politischen Atem verlangt.

Ich halte institutionalisierte Parallel-
strukturen, wie sie die Genoss*innen
aus dem Thesenpapier verlangen, fiir
keinen guten Weg, um unsere Prob-
leme zu bearbeiten. Nicht, weil ich
gegen kontroverse Debattenrdume,
Plattformen oder Foren als solche bin,
sondern weil Fraktionen und dauer-
hafte Strukturen neben den offiziellen
verbandlichen Wegen die Konflikte aus
dem Verband herauslagern und Prob-
leme aus meiner Sicht eher verdoppeln.
Ich mochte einige dieser Verdopp-
lungen konkret benennen. Als Erstes
bilden sie zwangslaufig eigene Dyna-
miken, Identititen und Logiken
heraus, die sich dem bewusst gestal-
teten Kollektiv des Bundesverbandes
entziehen, weil sie selbst in ihrer Insti-
tutionalisierung Einigung auf Basis
von Kompromissen oder dufderen
Feindbildern erzeugen miissen. Bei
Letzteren halte ich es fiir wahr-
scheinlich, dass der politisch-freund-
schaftliche Umgang, den wir uns mit
unserem Gruf3 versprechen, zwangs-
laufig darunter leiden muss. Repra-
sentations- und Vermittlungsdefizite
werden durch sie nicht tiberwunden,
sondern in einen Nebenraum verlagert
oder fragmentiert. Und das Wichtigste
ist, dass die Debatte von der Verbind-
lichkeit getrennt wird, weil politische
Kliarung dort stattfindet, wo sie nicht
unmittelbar in gemeinsames Handeln
iibersetzt werden muss.

Die Schwiche der Gliederungen wird
so nicht bearbeitet, sondern umgangen,
und politische Verstandigung wird
aus genau dem Raum herausgezogen,
in dem sie fiir den Gesamtverband
praktisch folgenreich werden miisste.
Damit bleiben Parallelstrukturen
nicht blof} eine Reaktion auf organi-
satorische Schwiche. Sie konnen diese
Schwiche auch reproduzieren, weil
sie Zeit, politische Initiative, Personal
und Verstindigung aus genau den
gemeinsamen Strukturen abziehen, in
denen sie verbindlich wirksam werden
miissten.

Dass solche Strukturen tiberhaupt
attraktiv werden, verweist aller-
dings auf reale Defizite unserer
gemeinsamen Formen. Diese Kritik
trifft zunichst einmal den Verband
selbst, und das zu Recht. Wir miissen
gemeinsam feststellen, ob die gemein-
samen Strukturen politisch blockiert
sind oder ob es reale Ansatzpunkte
gibt, sie zu 6ffnen und zu verandern.
Gerade mit dem Arbeitsprogramm
unseres Leitantrags Socialist Realism,
mit unserer offenen Arbeitsweise und
den noch immer teilweise unbesetzten,
also praktisch besetzbaren Rollen
und AGs, sind die Defizite nicht nur
sichtbar, sondern bereits als gemein-
same politische Aufgabe benannt.

Angesichts dieser Offenheit ist nicht
verstiandlich, wieso es einer institu-
tionellen Auslagerung von Debatte
bedarf, anstatt diese Moglichkeiten
praktisch zunutzen und auszubauen.
Die eigentliche Aufgabe besteht darin,
die gemeinsamen Strukturen so zu
verdndern, dass diese Ausweichbe-
wegung politisch unnotig wird, weil
Breitenarbeit, Kernarbeit und Funkti-
onar*innenentwicklung Hand in Hand
gehen und sich gegenseitig befruchten.

Die Ressourcen des Bundesverbandes

fiir inhaltliche Debatten, Verstindi-
gung und Konzeptentwicklung sollten

deshalb weiter gestarkt werden. Wenn

ein Strategiepapier im Kontext des

Bundesverbandes verhandelt wird,
auf dem Rosa-und-Karl-Seminar Platz

bekommt, in der AJ gedruckt wird und

auch auf der Verbandswerkstatt disku-
tiert werden kann, dann zeigt das ja

gerade, dass der Bundesverband diese

Offenheit bietet.

Einigkeit in unserem Verband sollte

aus meiner Sicht keine Vorausset-
zung, sondern eher das Ergebnis eines

ernsthaften gemeinsamen Prozesses

sein. Dort, wo dieser Prozess nicht
gemeinsam gefiihrt, sondern iiber
vorhandene Mehrheiten abgekiirzt
wird, entsteht fiir einen Erziehungs-
und Bildungsverband ein grofies

Problem. Denn politische Bildung lebt,
wie ausfihrlich dargestellt, von Ergeb-
nisoffenheit. Fiir die Entwicklung von

Kritik, Strategie und politischer Orien-
tierung ist Dissens kein Storfaktor,
sondern produktiv.

Deshalb sind kontroverse Diskus-
sionen, offene und an den Verband
riickgebundene Formate sowie

Kathe Kollwitz, Losbruch: Wo Emporung und Wut zur
gemeinsame Bewegung wird, beginnt Miindigkeit prak-
tisch zu werden. Freiheitist hier nicht Ergebnis stiller

Einsicht.

Begegnungen zwischen interessierten
Genoss*innen und zwischen Landes-
und Bezirksverbianden notwendig.
Diese Auseinandersetzungen sind
sicher manchmal anstrengend oder
enttauschend, und wir diirfen nicht
aus dem Blick verlieren, dass solche
Prozesse Ressourcen und Geduld
brauchen. Am wichtigsten ist aber die
Fahigkeit, Widerspriiche als Teil der
Realitat auszuhalten und produktiv
mit ihnen umzugehen, ohne sie
vorschnell zu vereinfachen oder zu
ignorieren.

Wenn es den Genoss*innen des
Thesenpapiers aber nicht darum
geht, Mehrheiten im Verband durch
die Arbeit in Parallelstrukturen und
gemeinsames strategisches Agieren
zuriick in den Verband zu verschieben,
also Politik im Verband gegen Genoss-
innen zu machen, sondern darum,
den Dissens produktiv in gemein-
samer Auseinandersetzung, Vernet-
zung und Debatte zu bearbeiten, also
um gemeinsames Kliigerwerden durch
Bildungsarbeit, dann verstehe ich die
Notwendigkeit der Herstellung von
Einigkeit im Vorfeld nicht.

*

Diese wiirde der Auseinandersetzung
von Anfang an ihre Offenheit nehmen

und sich in dieselbe Tradition stellen,
die davon ausgeht, die objektive Wahr-
heit oder das objektive Interesse junger
Menschen gefunden zu haben und nun

nur noch die eigenen Genoss*innen

oder junge Menschen durch Erziehung
und Bildung dorthin fithren zu miissen,
ahnlich wie es Westphal gedacht hat.
Damit verfehlen sie dann allerdings

den Kern des Sozialismus und stellen

sich in sozialdemokratische oder

kommunistische Traditionen, die

die Masse vor allem fiihren und nicht

emanzipieren wollten.

Denn unsere verbandlichen politi-
schen und padagogischen Prozesse

sind gerade dadurch gekennzeichnet,
dass ihr Resultat nicht vorab feststeht,
sondern von der Selbststandigkeit

Bild: spaightwood galleries
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solange Menschen iiber die Bedingungen ihrer Arbeit und
ihres Lebens nicht verfiigen. Irgendwann muss der Stein

zerschlagen werden.

Quellen

der Einzelnen abhangt. Ihr eigentli-
cher Gewinn liegt deshalb darin, dass
sie die Miindigkeit der Einzelnen
erweitern. Politische Zuspitzungen
konnen notwendig sein; wo sie aber
ohne vorherige Auseinandersetzung
entstehen, kippen sie leicht in blofe
Machtpolitik.

Beides muss also zusammengehalten
werden: Offenheit fiir Bildungs-
prozesse und Einigung fiir gemein-
sames Handeln. Genau darin liegt
die Aufgabe unserer sozialistischen
Organisation.

Die Spannung halten

Aus meiner Sicht pragt diese Ausei-
nandersetzung die Differenzen in
unserem Verband bis heute. Es gibt
Stimmen, die einen Verband stark
machen wollen, der klarer nach aufden
auftritt, den Protest junger Menschen
in den Vordergrund stellt und vor
allem Bewusstseinsarbeit leisten will.
Andere Stimmen stellen die prak-
tischen Erfolge fiir die Kinder und
Jugendlichen unserer Klasse, kosten-
lose und kostengiinstige Angebote,
Riume, das Hauptamt und dhnliche
Fragen in den Vordergrund. Ich sehe
dabei selten noch eine Seite, die
diese Spannung in einer Eindeutig-
keit auflosen will; meist werden eher

unterschiedliche Pole stiarker betont.
In Zeiten, in denen die Arbeiter*in-
nenbewegung am Boden liegt und
ihre Uberbleibsel Scherben bilden,
die nicht mehr so recht ineinander-
passen wollen, halte ich es fiir uns als
Verband fiir unabdingbar, diese Span-
nung in all ihrer Widerspriichlichkeit
aufrechtzuerhalten. Die Frage, wer
wie viel vom verbandlichen Ziel verrit,
wer wie viel Verantwortung tragt und
wo die Grenze zwischen notwendiger
Vermittlung und politischer Preisgabe
verlauft, scheint mir die Frage zu sein,
an der wir uns streiten.

Entscheidend ist deshalb nicht, diese

Spannung theoretisch oder organisa-
torisch zu beseitigen, sondern sie orga-
nisatorisch so zu vermitteln, dass sie

produktiv werden kann. Dazu miissen

die Orte der Bildung, der Debatte und

des Handelns ineinandergreifen, statt

sich dauerhaft institutionell vonei-
nander abzuspalten. Wir miissen

deshalb auch auf das Ende des 19. Jahr-
hunderts schauen, auf die Zeit, in der
die Arbeiter*innenbewegung entstand.
Denn wir brauchen dringend wieder
eine solche Bewegung, damit sich die

Krifteverhiltnisse vielleicht eines

Tages anders stellen.

Bis dahin sollten wir Erziehung und
Bildung aber nicht alleine als unsere
nach aufden gerichteten Praxis miss-
verstehen. Die politische Frage kann
nicht auf spiter verschoben werden.
Miindigkeit heif3t gerade, dass
Subjekte schon jetzt in politisches
Handeln eintreten. Wenn man dabei
einen Akzent setzen muss, dann auf
der objektiven Miindigkeit. Nicht,
weil Bildung oder subjektive Miindig-
keit zweitrangig wiren, sondern weil
freie Bildung nicht im luftleeren Raum
stattfindet. Sie braucht Verhiltnisse,
in denen Menschen tatsachlich tiber
ihre gemeinsamen Angelegenheiten
verfiigen konnen. Oder um es mit
Wilhelm Liebknecht aus einer Festrede
des Dresdner Bildungsvereins von 1872
zu sagen:

»Durch Bildung zur Freiheit!“
Dasist die falsche Losung, die
Losung der falschen Freunde.

Wir antworten:
»Durch Freiheit zur Bildung!“

I
Jonathan Schweizer
LV Thiiringen

i
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Durch organisierte Verweigerung
zwang die Plebs den Senat, sie als
politisches Gegeniiber anzuerkennen.
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ARBEITERINNEN-
KLASSE MIT KI NUR
VERLIEREN KANN

Kiinstliche Intelligenz ist plotzlich tiberall. Komisch, denn wer hat eigentlich danach gefragt? Was
manchen niitzlich erscheint, ist eine echte Bedrohung, nicht nur fiir das Lernen in der Schule und
den (zukiinftigen) Arbeitsplatz, sondern auch fiir die bessere Welt von der wir traumen. Grund
genug aus sozialistischer Perspektive genauer hinzuschauen —und Widerstand zu leisten!

Deswegen setzt sich diese Gruppenstunde genauer mit dem Thema "Kiinstliche Intelligenz"
auseinander und versucht die gesellschaftlichen Auswirkungen abseits des Hypes zu verstehen.

Kiinstliche Intelligenz (KI) ist in aller Munde. Selbst KI-Kri-
tiker*innen gehen mittlerweile davon aus, dass es nicht nur
ein voriibergehender Trend (oder KI-Sommer) ist, sondern
wir uns darauf einstellen miissen, dass diese Technologie
bleibt - unsere Leben, unsere Arbeit und GesellsIchaft grund-
satzlich verandern wird - und nicht, wie gehofft, die KI-Blase
platzt und die Technologie in einer kleinen Schmuddelecke
fiir Scammer verschwindet, so wie es etwa Blockchain, Kryp-
towahrungen und Quantencomputern ergangen ist. Auch die
materiellen Auswirkungen sind schon jetzt deutlich zu spiiren:
Laptoppreise steigen an, Energiekosten steigen und auf dem
Arbeitsmarkt konkurrieren Arbeitssuchende mit KIs. Sich
auf eine Welt mit KI einzustellen bedeutet aber nicht vor der
Technologie zu resignieren, sie als selbstverstandlichen Teil
von gesellschaftlichem Fortschritt zu verstehen, sondern auf
neue Bedingungen im Kampf'fiir die befreite Gesellschaft zu
reagieren.

Wenn wir von KI sprechen, meinen wir keine konkrete Techno-
logie, nicht ein bestimmtes Programm. Der Begriff Kiinstliche

Intelligenz wurde 1955 von John McCarthy, einem US-ame-
rikanischen Mathematiker und Informatiker, erfunden, um

seinen Forderantrag besser klingen zu lassen. Bis heute ist er

in erster Linie ein Marketingbegriff. Schon in den 1960er, 70er

und spiter in den 2010er Jahren war man sich sicher, mit Hilfe

des ersten Chatbots wie ELIZA, oder Expertensystemen (sog.
symbolic AI) und neuronalen Netzen eine sog. Schliisseltech-
nologie gefunden zu haben. Der aktuelle Hype geht vor allem

auf die technische Ermoglichung von Deep Learning zurtick.
Bei diesem Verfahren miissen im Vergleich zu anderen sog.
Machine-Learning-Verfahren nur wenige Vorannahmen tiber

den Prozess getroften werden, der das Ergebnis produziert.

Stattdessen ergibt sich dieser Prozess statistisch aus den Daten,
mit denen das Modell trainiert wird. Gute Ergebnisse lassen
sich nur erzielen, wenn die Modelle eine gewisse (riesige)
Grof3e erreichen. Daran lassen sich die materiellen Bedin-
gungen fiir das was wir hier KI nennen ablesen: Riesige Daten-
mengen und ausreichend Rechenkapazitit. Die Mengenver-
haltnisse sind hier unvorstellbar grof3: Um ein Large Language
Model (LLM) wie ChatGPT zu trainieren, musste nahezu das

gesamte Internet und ein guter Teil der jemals geschriebenen

Biicher zum Einsatz kommen. Diese Daten kann nicht jeder
Computer verarbeiten, ganz im Gegenteil: Die Maschinen, die

zur Produktion von KI n6tig sind, sind in der Hand weniger
Tech-Unternehmen. Microsoft, Google, Amazon, Meta

oder Alibaba kontrollieren weltweit einzigartige Mengen

an Rechenkapazitiat. Um zu verdeutlichen, wie grof3 die

Mengen sind, von denen wir hier sprechen - die Kapazitaten

sind deutlich grof3er, als was jeder Staat mit eigenen Mitteln

betreibt. Stattdessen mieten Staaten wie die USA oder auch

Deutschland Serverkapazititen bei diesen Konzernen. Daran

dndert auch die Initiative ,, GENAI4EU*“ der Européischen

Kommission nur wenig, diese unterstiitzt europaische KI-Pro-
jekte mit Fordergeldern. Alle grof3en KI-Modelle werden auf
ihrer Infrastruktur trainiert. Praktisch jedes KI-Projekt mietet

ihre Produktionsmittel. Zusatzlich kontrollieren diese Unter-
nehmen auch noch einen entscheidenden Teil der weltweiten

Datenstrome. Google etwa betreibt die E-Mail-Konten von

einem Drittel der Top 10000 Webseiten, Microsoft ca. 15 %

weitere Prozent. Ein weiteres Beispiel ist Googles Tool zur
Analyse von Webseitenbesucher*innen Google Analytics: Es

wird von fast der Hilfte aller Webseiten verwendet.
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Sich von diesen Tech-Konzernen unabhingig zu machen
und eigene KI-Modelle zu trainieren, ist auf dem Niveau von
modernen LLMs nicht moglich. Moglich in kleinerem Stil ist
nur das Weitertrainieren bereits bestehender Modelle sog.
Foundation Modelle, das im Marketingsprech auch Fine-
Tuning genannt wird und den liberwiegenden Teil der
vermeintlichen Diversitat der KI-Modelle ausmacht.

Bits und Bytes existieren schlussendlich als elektrische Signale
auf Chips und Festplatten. Mittlerweile stof3t die Produktion
fiir KI-fahige Chips an die Grenzen der weltweiten Chip-Pro-
duktionskapazitat. Teils bedingt durch knappe Energie- und
Rohstoffressourcen, teils weil der Prozess der Microchipher-
stellung extrem aufwendig zu skalieren ist und an den Grenzen
der Physik agiert. Microchips sind eine hochentwickelte Tech-
nologie, die Prazision im Nanometerbereich erfordert. Das ist
Kleiner als die Wellenldnge von sichtbarem Licht. Es gibt nur
eine einzige Firma auf der Welt, ASML, die Maschinen mit
Spezialoptiken baut, die so prazise arbeiten konnen.

Der Energieverbrauch der Branche ist riesig. OpenAl plant
etwa neue Rechenzentren mit einem Energiebedarf von 7
Gigawatt. Das ist mehr als die kombinierte Hochstleistung
der drei grofdten Kohlekraftwerke in Deutschland. Auf das Jahr
gerechnet ist das mehr als der gesamte (Primar-)Energiever-
baruch von Berlin. Und auch andere Tech-Konzerne planen
in ahnlichen Groflenordnungen. Der Energieverbrauch durch
KI-Training in den weltweiten Rechenzentren wird fiir 2026
auf 401 Terawattstunden geschatzt, also 10% des gesamten
Primarenergiebedarfs in Deutschland, der auch Energie fiir
Heizen oder Autofahren erfasst. Neben dem Energieverbrauch
sind aber auch riesige Mengen an Rohstoffen wie Seltene
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Erden oder Wasser notig, die kaum verfiigbar und fiir viele

weitere Anwendungen wichtig sind, insbesondere in der okolo-
gischen Transformation der Industrie. Die Antwort der KI-Ka-
pitalisten auf diese Ressourcenfragen ist nur das Versprechen,
dass KI diese Probleme erstens von alleine l10sen wird, und

zweitens, dass die Modelle bald viel effizienter funktionieren

werden. Letzteres Effizienzversprechen ist aber vollig unre-
alistisch und fuf3t nicht zuletzt auf dem mit ,,Moore’s law*
zum Naturgesetz erklarten Fortschrittsversprechen. Moore’s

Law ist eigentlich die Beobachtung, dass sich die Anzahl der

Transistoren pro Flache etwa alle zwei Jahre verdoppelt. Aus

dieser Beobachtung wird haufig gefolgert, es ware quasi eine

Art nattirlicher Vorgang, dass sich die Rechenleistung der zur

Verfiigung stehenden Computer alle zwei Jahre verdoppeln

wiirde. Das ist aber vollig absurd, denn eigentlich beobachten

wir, wie menschliche Ingenieur*innen die Effizienz im ebenso

kiinstlichen Konkurrenzkampfimmer weiter verbessern und

dabei den tatsiachlich physikalischen Grenzen der Effizienz

immer naher kommen.

KI benoétigt also exponentiell zunehmende Mengen an Energie
und andere Ressourcen, aber wie wird dieser Aufwand
gerechtfertigt? Das Versprechen ist, dass wir uns mithilfe
dieser Wundertechnologie aller nervigen Aufgaben, Prob-
leme und existenziellen Herausforderungen der Menschheit
entledigen konnten. Das fiir den aktuellen Erfolg von als KI
vermarkteten Systemen absolut zentrale Versprechen lautet:
KI konne langsame Prozesse automatisieren und die Produk-
tivitat der Arbeiter*innen erhohen. Mithilfe von KI konnten
Arbeiter*innen in der gleichen Zeit mehr Dienstleistungen
erbringen oder Giiter produzieren. KI konne Arbeitskrafte

"
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Federation of Television and Radio Artists) demonstrieren fiir eine Lohnerh6hung und Sicherung von Arbeitsplitzen fiir
Drehbuchautor*innen und Schauspieler*innen angesichts der Fortschritte in der KI-Technologie, Juni 2023



ersetzen oder sogar die menschliche Arbeit tiberflissig

machen. In sogenannten Dark Factorys - weil es keine

Menschen braucht, konne man sogar das Licht aus machen

- wird aktuell schon erprobt, wie Roboter und Maschinen den

Menschen im Produktionsprozess komplett ersetzen sollen.
Nicht mehr arbeiten oder weniger arbeiten miissen, und eine

Maschine die Arbeit machen lassen, klingt erstmal gut. Im

Kapitalismus bedeutet das aber, dass Menschen ihren Job

verlieren und ohne Geld nicht mehr an der Gesellschaft teil-
haben konnen. Aufderdem ist die Vorstellung einer komplett

ohne menschlichen Einfluss arbeitenden Fabrik falsch.
Roboter brauchen immer wieder menschliche Hilfe, wenn

etwas kaputt geht oder gewartet werden muss.

Fiir die Arbeiter*innen hat das jedoch gravierende Folgen.
Die gesamte Kreativbranche steht beispielsweise vor einem
massiven Verlust von Arbeitsplatzen, vor allem Illustra-
tor*innen, Ubersetzer*innen und Autor*innen. Nicht, weil
ein Haufen Zahlen bessere oder zumindest gleich gute Arbeit
liefert wie sie, sondern einfach weil eine KI es schneller und
billiger kann. Genau wie schon bei anderen Automatiserungs-
prozessen, zum Beispiel bei der Textilproduktion zu Beginn
der Industrialisierung, wird bewusst auf Qualitat und Einzig-
artigkeit verzichtet und nur noch Ware produziert, die gerade
so den Anschein eines Gebrauchswertes hat.
Jede*r, der*die statt IKEA-Mobeln mal ein von Hand geti-
schlertes Mobelstiick benutzt hat, kennt diesen Unterschied.
Selbst diese mindere Qualitat kann nicht ohne menschliches
Einwirken aus statistischen Modellen hervorgehen. Large-Lan-
guage-Modelle erzeugen auf die gleiche oder ahnliche Anfrage
hin, nicht das gleiche Resultat, sie liefern kein deterministi-
sches Ergebnis. Damit ihre Ergebnisse mit hoherer Wahr-
scheinlichkeit gut sind, miissen die Modellparameter richtig
eingestellt werden. Dieser Vorgang wird vermenschlichend
»Training“ genannt. Dabei ist der Knackpunkt die Frage, wie
denn eigentlich ein gutes Ergebnis aussieht. Fiir diese Beur-
teilung sind zwangslaufig immer Menschen notig.
Da aus einem einfachen Algorithmus, der sagt, wie ein gutes
Ergebnis aussieht, sich ein Algorithmus zur Erzeugung guter
Ergebnisse ableiten lassen konnte.

Eine ungeheure Menge menschlicher Arbeit fliefdt in die Erzeu-
gung solcher Qualititskontrollen. Einen Teil dieser Arbeit

leisten wir alle unfreiwilligerweise. Ganz offensichtlich ist,
dass beim Ausfiillen von reCaptchas - bei denen wir beim

Login auf Webseiten angeblich beweisen, dass wir ein Mensch

sind und Datensitze erzeugen, in denen alle Busse, Ampeln

oder Worter richtig markiert sind - die Google kostenlos im

ganzen Internet verteilt, um menschlichen Input fiir ihre Trai-
ningsdatensatze zu ernten. Aber auch subtiler werden diese

Daten durch uns erzeugt. Die absolut alltigliche Uberwachung

all unserer Interaktionen wird genutzt, um unser Verhalten

zu messen und als besonderes wertvolle, menschliche Daten

verwerten zu konnen. Youtube zum Beispiel nutzt unser Klick-
und Schauverhalten, um vorherzusagen wie erfolgreich Videos

Werbung verbreiten konnten. Perfiderweise findet diese Uber-
wachung auch und gerade dort statt, wo Arbeitplatze durch

statistische Modelle ersetzt werden sollen. Denn die Uber-
wachung dient nicht nur der Kontrolle der Arbeiter*innen, sie

liefert auch Trainingsdaten fiir die Erstellung von Modellen,
welche die menschliche Arbeit nachahmen sollen. Arbei-
ter*innen werden so gezwungen an ihrer eigenen Abschaffung

mitzuwirken. So hat das Twitter Abuse Team unerwiinschte

Luudites
Hogincg us

i

B e —
»Luddites against AI“ -,,Ludditen gegen KI B
Die Ludditen (oder Maschinenstiirmer) waren
englische Textilarbeiter*innen, die Anfang 19. Jhd. die
ersten Fabriken stiirmten und Maschinen zerstorten,
weil sie erkannten dass sie eine neue Form der Herrschaft
ermoglichen wiirden.

Inhalte markiert und so den Datensatz erstellt, mit dem eine KI

trainiert wurde, die dann ihre Arbeit iibernehmen kann. Ein

signifikanter Teil der notigen Qualitdtskontrolle findet in der

neokolonialen Peripherie statt, d.h. in Lindern und Regionen

aufderhalb der westlichen Industrienationen, in denen mensch-
liche Arbeitskraft besonders billig ist. Die Arbeitsbedingungen

dort sind unmenschlich. Zu den Aufgaben gehort beispiels-
weise die Bereinigung der Datensatze von Grausamkeiten,
Hass und allem, was ein KI-Modell besser nicht erzeugen

sollte. Arbeiter*innen sehen taglich Kinderpornografie, Krieg,
Vergewaltigung und andere brutale Gewalt und annotieren die

Daten, sodass die Modelle lernen, welche Anfragen, Bilder oder
Ergebnisse sie nicht bearbeiten oder produzieren sollen. Eine

Arbeit, die psychisch kaum auszuhalten ist. Ein nur einmal

trainiertes Modell wird schnell unbrauchbar, da es die veran-
derte Welt nicht mehr abbilden kann. Ein LLM kann etwa keine

Antworten zu aktuellen Entwicklungen liefern, weil diese nicht
in den Trainingsdaten vorhanden sind. Deswegen miissen

Modelle kontinuierlich trainiert werden, mit entsprechend

notiger menschlicher Arbeit und Ressourcenaufwand.

Anstelle von Facharbeiter*innen in allen Bereichen (wie
zum Beispiel: Medizin, IT, Logistik, der Sozialen Arbeit oder
Buchhaltung) werden KI-Modelle eingesetzt, um die Arbeit
- oder Teile davon - zu automatisieren. Da die Ergebnisse
durch Menschen beurteilt oder auch nur kontrolliert werden
miissen, braucht es Menschen mit Expertise. Die arbeitslosen



Facharbeiter*innen werden so in die Rolle der Qualitatskon-
trolle gedrangt. Das fiihrt zu einer Arbeitsverdichtung, d.h.
eine Arbeiter*in muss viel mehr Produkte gleichzeitig priifen.
Dadurch andert sich auch die Rolle der Arbeiter*innen, sie

sind nicht mehr die Expert*innen, die wissen, wie ein Produkt

erzeugt werden muss, sondern sie werden zu leicht ersetzbaren

Qualitatskontrolleur*innen. Was hier passiert ist also ein

(bewusst herbeigefiihrter) Machtverlust der Arbeiter*innen im

Betrieb, denn KI wird zur ultimativen Streikbrecherin gemacht.
Das schlagt sich nicht zuletzt in den schlechten Lohnen nieder,
die damit begriindet werden, dass das KI-Modell ja die eigent-
liche Arbeit mache. Den kontrollierenden Arbeiter*innen

wird aber dennoch die gesamte Verantwortung fiir die Fehler

der Modelle tibertragen. Ein Fehler der Ergebniserzeugung

erscheint dann wie ein Fehler der Kontrolle und die Modell-
entwickler*innen sind aus dem Schneider. Arbeiter*innen

verlieren auch die Fahigkeiten und das Wissen, das notig ist,
um das Ergebnis ohne KI-Modelle zu erzeugen.

Vielleicht ist euch das in der Schule, Uni oder Ausbildung auch

schon aufgefallen: Natiirlich ist es leichter, eine Aufgabe in ein

Sprachmodell einzugeben und die Antwort zu kopieren. Aber

diese Abkiirzung pragt sich in unsere Kopfe und wir verlieren

die Fahigkeit, Dingen selbst auf den Grund zu gehen und sie

bis zur Wurzel zu verfolgen. Selbst fiir diejenigen, die dabei

nicht mitmachen und die Aufgaben selbststandig l6sen wollen

ist das fatal. Denn Lehrende reagieren, machen die Aufgaben

schwerer oder aufwendiger, sodass sie ohne AI-Nuzung nicht

mehr zu schaffen sind. Weil zunehmend die Aufgaben mit

Sprachmodellen ,,diskutiert” werden, statt untereinander, ist

das aber auch noch viel schwerer zu bemerken: KI individuali-
siert Lernen und Arbeit und vernichtet Raume, in denen Solida-
ritat entstehen kann. Wie etwa eine Schulklasse, die kollektiv

keine Hausaufgaben macht, weil es zu viel war.

Reflektionsfragen:

Setztihr oder eure Freunde KIin der Schule ein?
Was macht das mit euch?

Wir Falken miissen dem etwas entgegensetzen: Wir miissen

diese Raume schaffen, die uns aus der Vereinzelung heben und

in denen wir uns als Menschen gegenseitig erfahren konnen.
Mehr denn je miissen wir lernen, Reibung auszuhalten und

nicht die nachstbeste Abkiirzung zu nehmen, die uns in die

offenen Arme der Faschisten treibt. Mehr denn je miissen

wir einander herausfordern, Dinge verstehen zu wollen und

neugierig zu bleiben. Es ist auch wichtig, dass wir uns gegen-
seitig beibringen, was wir durch die KI nicht mehr lernen.
Denn nur so behalten wir die Fahigkeit unsere Umwelt und

Gesellschaft selbst zu gestalten und sie nicht nur dem statis-
tischen Durchschnitt entsprechend einzurichten.

KI, wie wir sie jetzt sehen, fiihrt nicht zum Sozialismus.
Sondern im Gegenteil verscharft KI die Bedingungen, unter
denen wir kampfen: Sie macht uns diimmer, vereinzelt uns

starker, erschwert kollektive Organisierung und Streiks und

nimmt uns die Fahigkeit selbst zu gestalten. Und beson-
ders schlimm: Mit den Ressourcen, die KI verbraucht wird

zunehmend die Moglichkeit auf ein gutes Leben auf diesem

Planeten vernichtet. Als in Zahlen gegossener Status Quo ist

es KI strukturell unmoglich tiber die aktuellen Verhaltnisse

hinaus zu weisen. Deswegen sollten wir KI keine Macht tiber

unsere Leben geben und uns statt der kiinstlichen den anderen

menschlichen Intelligenzen um uns herum zuwenden. Denn

nur mit ihnen konnen wir fiir eine bessere Welt kampfen.

Ildiko Jahn
KV Leipzig

Lorenz Sieben
KV Halle

Welche Dinge wolltihr gerne wissen oder konnen, lernt sie in der Schule aber nicht richtig?
Wie konnen wir uns zusammentun, um diese Dinge zu lernen?

Warum ist es nicht gut, wenn im Kapitalismus alle Jobs wegautomatisiert werden. Und geht das iiberhaupt?

Macht eine Liste von Dingen, fiir die ihr KI einsetzt. Fragt euch zu jedem Punkt:

- Konntetihr es auch ohne KI16sen?

- Warum I6st ihr diese Aufgabe nicht ohne KI, liegt es an euch oder an dufderen Einfliissen?
- Aufwelche Weise konnte die Losung durch KI beeinflusst werden?
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der KI-Unternehmen ein und beschreibt, welche Folgen der KI-Hype fiir den
Abbau von Rohstoffen und Okosysteme hat.

Shoshana Zuboff (2018): Das Zeitalter des ﬁberwachungskapitalismus.
Entwirft eine Theorie, wie Uberwachung im Kapitalismus eingesetzt wird, um
daraus verkaufkbare Verhaltensanderungen zu generieren. Bleibt am Ende aber
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Worst Practice

Replik auf ,,Wer den Kapitalismus liberwinden will, muss auch die Sozialdemokratie
liberwinden* aus der Ausgabe 1-26 Reform und Revolution

Der Artikel ,,Wer den Kapitalismus iiber-
winden will, muss auch die Sozialdemo-
kratie verdndern aus der ersten Ausgabe
der AJ 2026 vertritt die These, dass eine
innerparteiliche Auseinandersetzung in
der SPD notwendig sei, um gesellschaft-
liche Verdnderungen, mit dem Ziel den
Kapitalismus zu iiberwinden, herbeizu-
fiihren. Gerade die im Text vorgebrachten
Beispiele legen jedoch das Gegenteil nahe.
Sie zeigen nicht die Moglichkeit, sondern
die strukturellen Grenzen und wieder-
holten Niederlagen dieses Ansatzes.

Im Artikel wird die Position vertreten,
dass die Sozialdemokratie historisch von

neoliberalen Positionen vereinnahmt

worden sei und daher von innen heraus

veridndert werden miisse. Als Beispiele fiir

diese Veranderung werden verschiedene

Initiativen und innerparteiliche Kampfe

angesprochen, wie z.B. BAfoG fiir alle oder

den Antrag gegen das NATO §%-Ziel. Die

Nennung dieser Beispiele soll zeigen, dass

es moglich und notwendig sei, innerhalb

der SPD reformistische Positionen zu

starken und langfristig durch Reformen

»linke“ Auffassungen und Positionen mehr-
heitsfihig zu machen.

Bei genauer Betrachtung sprechen die
angefiihrten Beispiele jedoch gegen die
These des Artikels. In keinem der Fille
konnte sich die vertretene Position tatséch-
lich durchsetzen. Stattdessen zeigen sie
ein wiederkehrendes Muster: ,,Linke*
Minderheiten stoflen auf stabile, in den
Parteistrukturen verankerte, Mehrheiten

- etwa in Gremien, regierungsorientierten
Netzwerken und Koalitionszwangen, die

yradikale® Reformen strukturell begrenzen.
Dass etwa ein Antrag nur von einem Teil
der Delegierten unterstiitzt wird oder poli-
tische Entscheidungen trotz Widerstand
getroffen werden, verweist keinesfalls auf
wachsende Handlungsfahigkeit, sondern
aufbegrenzte Fahigkeit, eigene politische
Positionen tatsdchlich durchzusetzen. Die
Beispiele, wie der Verkauf des Hamburger
Hafens, trotz Protest, das Kiirzen bei Sozi-
alleistungen und Jugendforderung, trotz
Protest, dokumentieren somit weniger
Fortschritt, als vielmehr die Wiederholung
der sozialdemokratischen Regierungsver-
antwortung. Selbst dort, wo innerpartei-
lich Widerstand gegen Kiirzungen, Privati-
sierungen oder Militarisierung artikuliert
wird, setzen sich regelmaflig jene Positi-
onen durch, die aus Regierungsverantwor-
tung, Standortpolitik und Kompromissfa-
higkeit begriindet werden. Der Verweis auf
Sachzwinge markiert damit den Rahmen
des politisch Durchsetzbaren.

Hinzu kommt, dass die Argumentation
des Artikels zentrale Schwichen aufweist.
So wird wiederholt angenommen, dass
eine Veranderung von Mehrheiten
primar durch Aufklarung und Engage-
ment erreicht werden kann. Dabei wird
jedoch ausgeblendet, dass politische
Entscheidungen innerhalb einer Partei
nicht allein vom Gutdiinken der eigenen
Mitglieder*innen abhéngen. Zwar formen

Mitglieder*innen durch ihre Positionen
innerparteiliche Mehrheiten, diese
entstehen aber innerhalb einer Parteis-
truktur, die durch Regierungsorientierung,
Koalitionszwiange, Parlament und Karri-
ereanreize systematisch moderat-regie-
rungsfahige Positionen bevorzugt.

Am Beispiel des ,BAfOG fiir alle” zeigt
sich diese Verkiirzung auf eine rein ideelle
Ebene besonders deutlich: Der Artikel
suggeriert, dass dadurch die Leistungs-
ideologie tiberwunden werden konne.
Dabei sind Konkurrenz und Leistungs-
druck grundlegende Bestandteile des
Kapitalismus und werden durch solche
Reformen nicht aufgehoben. Im Gegenteil.
BAf0G bleibt an Ausbildung und Qualifi-
kation gekoppelt und stabilisiert damit
gerade jene Leistungsideologie, die man
mit BAfOG fiir alle abzuschaffen versucht.

Die Aussage, ,es braucht jemanden, der

vorangeht®, reduziert ein strukturelles

Problem auf individuelles Engage-
ment, als lief3e es sich durch ausreichend

Tatendrang l6sen. Damit wird die Rolle

von Sachzwingen und Mehrheiten inner-
halb der Partei ausgeblendet.

Zudem wird die Tatsache, dass einzelne
Initiativen tiberhaupt Aufmerksambkeit
erzeugen, bereits als Erfolg gewertet.
Politische Wirksamkeit bemisst sich zwar
an materiellen Verbesserungen. Dass
sozialdemokratische Politik innerhalb
kapitalistischer Verhiltnisse begrenzte
Reformen durchsetzen kann, ist daher
kein Gegenargument, sondern Ausdruck
ihrer Funktion. Reformfahigkeit ist nicht
mit Systemiiberwindung gleichzusetzen.
Vielmehr dienen solche Reformen gerade
dazu, soziale Widerspriiche abzufedern
und den Kapitalismus zu stabilisieren. An
dieser Stelle soll kein Argument gegen
den Kampf'fiir materielle Verbesserungen
gemacht werden, sondern nur gegen die
Annahme, daraus folge die Uberwindung
des Kapitalismus.

Weiter im Text: Stellenweise wird eine
analytische Bewertung durch normative
Aussagen ersetzt, etwa wenn Kapitalismus
als ,menschenunwiirdig® bezeichnet wird
oder wenn behauptet wird, dass bereits
die Erkenntnis eine Befreiung sei, da sie
Handlungsfahigkeit schaffen wiirde. Dass
die blof3e Einsicht bereits zu realer Hand-
lungsfahigkeit fiihren soll, ist an sich
aber nicht nachweisbar, eher muss das
Gegenteil angenommen werden: Nicht die
Erkenntnis fehlt, sondern die Moglichkeit,
sie in den Parteistrukturen in Macht zu
tibersetzen. Der Wunsch nach Verande-
rung wird mit der tatsachlichen Moglich-
keit ihrer Umsetzung gleichgesetzt. Hier
werden Niederlagen positiv umgedeutet,
von einem negativen Ergebnis zu einem
»wir haben es wenigstens versucht®. Aus
dieser Erfahrung wiederholter Nieder-
lagen wird damit nicht eine Analyse
ihrer Ursachen entwickelt, sondern ange-
nommen, dass sich diese Verhiltnisse in
der Partei durch fortgesetztes Engagement

dennoch iiberwinden lassen, ohne zu
kldren, worin diese Moglichkeit konkret
bestehen soll.

Die angefiihrten Beispiele, die fiir eine

progressive Verdnderung der SPD stehen

sollen, legen daher eine gegenteilige

Schlussfolgerung nahe. Der Versuch,
grundlegende politische Veranderungen

innerhalb der SPD herbeizufiihren, ist

strukturell begrenzt. Selbst veranderte

Mehrheiten, hin zu einer Mehrheit von

Sozialist*innen, wiirden daran wenig

andern, da die SPD als parlamentarische

Partei den genannten Sachzwingen, wie

Standortkonkurrenz und Regierungsver-
antwortung, unterliegt. Innerparteiliche

sozialistische Opposition, die es sich zur

Aufgabe macht, wahrlich mit den beste-
henden Verhaltnissen aufzuraumen, stof3t
dabei immer an diese Grenzen, die eben

nicht nur durch veranderte Mehrheiten

aufgehoben werden konnen. Historisch

wurde dieser Kampf doch etliche Male

unternommen. Der wiederholte Einsatz

von Ressourcen und politischer Energie

in solchen Kampfen fiihrt daher nicht zu

einer Starkung reformistischer Politik,
sondern bindet Krifte in einem wirkungs-
losen Rahmen und verbrennt potenziell

kluge Genoss*innen.

Zusammenfassend ldsst sich festhalten,
dass der Artikel seine eigene These unbe-
absichtigt widerlegt. Dariiber hinaus stellt

sich grundsitzlich die Frage, ob der Kapi-
talismus iiberhaupt durch eine Abfolge

von Reformen iiberwunden werden

kann. Der Artikel setzt implizit voraus,
dass schrittweise Veranderungen inner-
halb bestehender Institutionen letztlich

zu einer Systemiiberwindung fiihren

konnten. Diese Annahme bleibt jedoch

unbegriindet. Vielmehr spricht die histori-
sche Erfahrung doch dafiir, dass Reformen

innerhalb kapitalistischer Strukturen nicht
zu ihrer Uberwindung fiihren, sondern

lediglich die Wandlungsfiahigkeit des

Kapitalismus und damit die Notwendig-
keit eines radikalen Bruchs mit diesem

System unter Beweis stellen.

[ ]
Lucas Kliwer
UB Heidelberg
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Spartakusaufstand 1919: von der SPD mit reaktionarer
Freikorps Unterstiitzung blutig niedergeschlagen
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Sexualpadagogik und PSG-Arbeit

Sexualitit ist ein zentraler Bestandteil

menschlicher Entwicklung - sie geht

weit iiber reine Fortpflanzung hinaus

und umfasst Fragen von Lust, Identitat

und Beziehung und tragt zugleich ein

emanzipatorisches Potenzial in sich, das

vor allem in der Moglichkeit zur Selbst-
bestimmung liegt darin, den eigenen

Korper zu verstehen, eigene Bediirf-
nisse und Grenzen wahrzunehmen und

Beziehungen bewusst und selbstbe-
stimmt zu gestalten. Fiir einen Jugend-
verband, der sich kein geringeres Ziel

als die Befreiung des Menschen gesetzt

hat, scheint die Auseinandersetzung mit

Sexualitat also eigentlich zentral.

In den letzten Jahren tauchte das Thema

aber kaum noch in der Verbandspraxis

auf. Gerade in Hinblick auf die Priven-
tion sexualisierter Gewalt ist das ein

Problem, denn tabuisierte Sexualitat

fiihrt zu einem erhohten Risiko fiir sexu-
alisierte Gewalt.

In diesem Text soll es darum gehen, dass

deshalb Sexualpadagogik und sexuelle

Bildung zentral fiir Pravention sexuali-
sierter Gewalt sind. Der Text will aber

dariiber hinaus auch dazu anregen, Sexu-
alitat in ihrer Dimension der Befreiung

wieder starker in den Blick zu nehmen.

Sexualpidagogik /
sexuelle Bildung

Sexualpddagogik meint die bewusste,
padagogisch angeleitete Auseinander-
setzung mit Sexualitit. Sie findet zum

Beispiel in Workshops, Gruppenstunden

oder auf Zeltlagern statt und hat einen

klaren Anspruch: Raume zu schaffen,
in denen iiber Sexualitit gesprochen

werden kann. Dabei geht es nicht nur

um Wissensvermittlung, sondern auch

darum, Unsicherheiten abzubauen,
Fragen zu ermoglichen und Reflexion

anzustoflen. Sexualpadagogik richtet

sich vor allem an Kinder und Jugendliche

und ist immer auch Teil unserer prakti-
schen Arbeit im Verband.

Davon zu unterscheiden, aber eng damit

verbunden, ist sexuelle Bildung. Diese

ist kein einmaliges Angebot, sondern

ein lebenslanger Prozess. Menschen

entwickeln ihre Sexualitat nicht in

einem Workshop, sondern in ihrem

gesamten Leben - geprigt durch Erfah-
rungen, Beziehungen, gesellschaftliche

Normen und eigene Bediirfnisse. Sexu-
elle Bildung beschreibt genau diesen

Prozess der Selbstaneignung. Sexualpad-
agogik kann hier Impulse geben, Wissen

bereitstellen und Raume 6ffnen - was

davon aufgenommen wird, entscheiden

die Jugendlichen selbst.

Ziel von beidem ist es, Menschen in ihrer

sexuellen Selbstbestimmung zu starken.
Das bedeutet, die eigenen Wiinsche,
Grenzen und Identititen wahrzunehmen

und ausdriicken zu konnen. Gleichzeitig

geht es immer auch um Schutz: Wer die

eigenen Grenzen kennt und gelernt

hat, sie zu benennen, kann sich besser

gegen Grenzverletzungen wehren. Und

wer gelernt hat, die Grenzen anderer

zu respektieren, wird selbst weniger

tibergriffig. Ein positives Verhaltnis zum
eigenen Korper spielt dabei eine zentrale
Rolle -denn was ich als wertvoll begreife,
schiitze ich auch eher.

Titerstrategien

Tater*innen gehen in der Regel sehr

bewusst vor, schon bei der Auswahl und

Testung von Umfeld und Betroffenen.
Durch Manipulation der betroffenen

Person und des Umfelds wird ein Inter-
venieren erschwert.

Eine zentrale Strategie ist, die betroffene

Person zu isolieren, zu beschimen und

ihre Wahrnehmung zu vernebeln, damit

er*sie sich keine Hilfe holt.

Wo wenig iiber Sexualitdt gespro-
chen wird, kann ein Tater viel leichter

Unsicherheit sden - bei den Betroffenen
und im Umfeld. Gute sexualpadagogi-
sche Arbeit im Verband kann hier sexu-
alisierte Gewalt verhindern oder eine
Intervention bei Ubergriffen erleichtern.

Stirkung der sexuellen
Selbstbestimmung

Sexualpadagogik vermittelt mit dem
Wissen iiber Sexualitit auch Moglich-
keiten zur Selbstbestimmung: beispiels-
weise durch Wissen iiber die Funktionen
des eigenen Korpers, iiber Verhiitung
und iiber Rechte am eigenen Korper.
Gleichzeitig hat Sexualpadagogik das
Ziel, dass Kinder und Jugendliche ihre
Sexualitdt und ihren eigenen Korper
als etwas Wertvolles erfahren. Sie
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entwickeln so ein Bewusstsein dafiir,
dass sie iiber ihren Korper und ihre Sexu-
alitat selbst bestimmen diirfen.
Wenn Kinder und Jugendliche selbst-
bestimmt tiber ihren Korper verfiigen
- das gewohnt sind und das auch von
Erwachsenen bestiarkt wird -, wirkt
das der Vernebelung durch potenzielle
Tater*innen entgegen.

Ubergriffe unter Jugendlichen

Etwa ein Viertel der Tatverdachtigen bei
sexuellen Ubergriffen sind laut PKS unter
21 Jahre alt. Sexualisierte Gewalt unter
Peers spielt gerade bei uns im Jugendver-
band eine relevante Rolle. Hier kann gute
sexualpadagogische Arbeit besonders in
der Pravention unterstiitzen. Ursachen

von Ubergriffen durch Jugendliche

liegen unter anderem in Unwissenheit

uber eigene Grenzen und die Grenzen

anderer, sowie fehlender Kommunika-
tion: Was gefillt mir, was gefallt dir? Es

fehlt an Wissen dariiber, was ich mag

und was nicht. Medial geprigte Bilder

sowie reale oder imaginierte Erwar-
tungen von aufden pragen das Bild von

Sexualitit, das Jugendliche haben.
Fehlende Sprachfahigkeit tiber Gefiihle

und Bediirfnisse sowie noch grofie

Unsicherheiten und Schwierigkeiten

im Umgang mit Gefiihlen, z. B. nach

Trennungen, sowie Druck unter Peers,
konnen zu sexualisierter Gewalt fiihren.
Eine offene Gesprachskultur, die es

Jugendlichen auch erlaubt, iiber eigene

Unsicherheiten zu sprechen, ermoglicht
einen sensiblen und grenzachtenden

Umgang miteinander.

Sexualitit enttabuisieren

Sexualitit zu enttabuisieren ist eine

zentrale Voraussetzung dafiir, sexua-
lisierte Gewalt iiberhaupt besprechbar

zu machen. Wo nicht tiber Sexualitat

gesprochen wird, fehlen oft die Worte,
um Grenzverletzungen zu benennen.
Unsicherheit, Scham und Sprachlosig-
keit machen es Betroffenen schwer, sich

Hilfe zu holen - und sie erleichtern es

Tater*innen, ihre Strategien durchzu-
setzen. Eine offene Auseinanderset-
zung mit Sexualitit schafft dagegen

die Grundlage dafiir, dass Ubergriffe

erkannt, eingeordnet und angesprochen

werden konnen.

Fiir uns als Helfer*innen bedeutet das

auch, die eigenen Kompetenzen zu

starken. Wer gelernt hat, tiber Sexua-
litdt zu sprechen, ist im Umgang mit

konkreten Fillen deutlich sicherer. Das

Thema verunsichert weniger, Entschei-
dungen konnen reflektierter getroffen

werden. Dazu gehort auch die Fahig-
keit zur Differenzierung: Nicht jedes

sexualisierte Verhalten unter Kindern

ist automatisch ein Ubergriff. Kindliche

Sexualitit und iibergriffiges Verhalten zu

unterscheiden, ist zentral fiir einen ange-
messenen Umgang. Gleichzeitig werden

wir sensibler fiir Warnsignale - etwa

altersuntypisches Wissen iiber Sexua-
litdt oder auffillige Verhaltensweisen,
die Hinweise auf mogliche Grenzverlet-
zungen sein konnen.

Gleichzeitig darf Sexualpadagogik

nicht auf Pravention reduziert werden.
Sie ist mehr als ein Schutzinstrument.
Sie unterstiitzt Jugendliche darin, ihre

eigene Identitit zu entwickeln, ihre

Wiinsche und Grenzen kennenzulernen

und ein Verhaltnis zum eigenen Korper

aufzubauen. Sexualitit wird so nicht

nur als potenzieller Gefahrenraum

verstanden, sondern auch als zentraler
Bereich von Leben und Lernen. Eine

emanzipatorische Sexualpadagogik
eroffnet damit die Moglichkeit, Sexu-
alitat als Teil von Selbstbestimmung
und Personlichkeitsentwicklung zu

begreifen - und nicht nur als etwas, vor
dem geschiitzt werden muss.

[ ]
FranziRein
LV Hamburg

Call for Papers 1-27
zum Thema ,,Die Waffen nieder*

In unserer ersten Ausgabe des Jahres 2027
bleiben wir traditionsbewusst.

Gemaif altbewidhrter Tradition verursacht
der Kapitalismus weltweit Krieg und Elend,
wogegen wir uns als Sozialist*innen ebenso
traditionell seit tiber hundert Jahren stellen.

Um uns gegen die Verheerungen, die der
Kapitalismus der Menschheit und besonders
den Arbeiter*Innen der Welt zufiigt, wehren
zu konnen, miissen wir diese jedoch auch
verstehen. Um das zu tun, bleiben wir einer
weiteren Tradition treu: die arbeiter*innen-
jugend 1/27 greift das Rosa & Karl Thema
,,Die Waffen nieder” auf und widmet sich
dem Schwerpunkt Antimilitarismus.

Dadie AJ ein Organ der inhaltlichen
Verstindigung und innerverbandlichen
Debatte sein soll, freuen wir uns wie immer
iiber zahlreiche Beitrige von euch:

Wie kann antimilitaristische Praxis
aussehen? Wohin entwickelt sich der Impe-
rialismus? Wieso fiihrt Kapitalismus immer
wieder zu Kriegen? Woher kommt mensch-
liche Aggression? Sollten wir dem Volker-
recht hinterhertrauern?

Das alles sind mogliche Fragen, die uns
brennend interessieren wiirden, aber euch
fallen sicher noch viele weitere spannende
Themen ein!

Falls ihr Lust habt einen Artikel, Essay
oder Gedicht zu schreiben oder etwas zu
gestalten, dann meldet euch gerne bei uns!

aj-redaktion@sjd-die-falken.de

Fristen:

Die IdeenfTist fiir die Ausgabe ist am
6.12.2026. Die Autor*innenfrist, zu der
eure Artikel in der ersten Version bei der
Redaktion angekommen sein miissen, ist
der 17.01.2027!



@ Die Clara

Reproduktive Gerechtigkeit

Das Abtreibungsverbot ...

Der Kampf um reproduktive Rechte

beschiftigt Frauenbewegungen und

feministische Bewegungen seit Jahr-
hunderten. Feminist*innen kimpfen bis

heute dafiir, in Bezug auf Sexualitdt und

Schwangerschaften - und deren Verhii-
tung oder Abbriiche - selbstbestimmte

Entscheidungen treffen zu konnen.
Manche der Siege, die in fritheren Zeiten

errungen wurden, kommen uns heute

(in Europa) wie Selbstverstandlichkeiten

vor. Aber der Zugang zu Verhiitungsmit-
teln oder das Zeugen und Grof3ziehen von

Kindern aufderhalb einer Ehe sind von

unseren Vorganger*innen hart erkampfte

Moglichkeiten. Der Geschichte dieser

Kampfe sollten wir uns gleichermafien

bewusst sein, wie den Bemithungen um

die Ausweitung unserer Rechte. Denn wie

die aktuellen politischen Entwicklungen in

vielen Landern weltweit deutlich machen,
sind weder der Fortbestand bereits errun-
gener Rechte, noch das Erlangen weiterer,
gesichert. Eines der zentralen reproduk-
tiven Rechte ist die Moglichkeit, eine

(ungewollte) Schwangerschaft selbstbe-
stimmt beenden zu konnen.

...gibtesdochin
Deutschland gar nicht?

Aktuell konnen schwangere Menschen in
Deutschland eine Schwangerschaft vor der
zwolften Woche beenden, miissen dafiir
jedoch eine Beratung aufsuchen und sich
diese bescheinigen lassen. Die zwolfwo-
chige Frist ist dabei relativ willkiirlich
gewahlt, eine medizinische Begriindung
fiir diesen Zeitpunkt gibt es nicht. Ein
frithgeborenes Kind ware nach aktuellem
medizinischen Stand erst deutlich spater -
in der 22. Woche - tiberlebensfihig. Auch
das Entstehen eines Bewusstseins beim

Bild: Chloe Simpson (@chloesimpson)

Fotus setzt die aktuelle Forschung mit der

24.bis 26. Schwangerschaftswoche spater

an. Nach Uberschreiten der zwolften

Schwangerschaftswoche darfein Abbruch

nur noch durchgefiihrt werden, wenn

die Schwangerschaft durch eine Straftat

entstanden ist (kriminologische Indika-
tion) oder wenn Gefahr fiir die Gesundheit

oder das Leben der Schwangeren besteht

(medizinische Indikation). Doch auch bei

Erfiillen dieser Bedingungen sind Schwan-
gerschaftsabbriiche in Deutschland nicht

legal, sondern nur entkriminalisiert, das

bedeutet: Es ist grundsatzlich weiterhin

rechtswidrig, unter bestimmten Bedin-
gungen jedoch straffrei und wird nicht

verfolgt.

Dabei ist einerseits problematisch, dass

die Entscheidung iiber ihre Schwan-
gerschaft und damit ihren Korper

(und ihr weiteres Leben) nicht von den

Schwangeren frei getroffen werden kann,
sondern der Gesetzgeber festlegt, welche

Umsténde einen Abbruch rechtfertigen

(und damit eine quasi moralische Bewer-
tung vornimmt, die andere Beweggriinde

als nicht ausreichend kennzeichnet). Die

Entscheidung sollte bei den betroffenen

Frauen selbst liegen, sie treffen ihre jewei-
lige Entscheidung fiir oder gegen eine

Schwangerschaft schliefdlich auf Grund-
lage ihrer individuellen Lebenssitua-
tion und aus guten Griinden. Fiir so eine

einschneidende, korperliche und unter

Umstianden lebensverdndernde Erfahrung

wie Schwangerschaft, Geburt und Mutter-
schaft sollte es selbstverstiandlich sein,
selbstbestimmt entscheiden zu konnen.

...istableistisch.

Das Konstrukt der illegalen Handlung, die
unter bestimmten Bedingungen straffrei
ist, ist in Hinblick auf die medizinische
Indikation und ihre Konsequenzen noch
auf einer anderen Ebene zu kritisieren.
Das gesamte Konstrukt impliziert quasi:
Abtreibungen sind so falsch/schlecht, dass
sie verboten sind. Nur unter schlimmen,
extremen Umsténden, die den werdenden
Eltern nicht zuzumuten wiren, ist es
straffrei. Da es gingige Praxis ist, unter
Riickgriff auf die medizinische Indika-
tion (psychische oder physische Gesund-
heit oder das Leben der Schwangeren sind
bedroht) Schwangerschaften abzubrechen,
weil bei einer prianatalen Untersuchung
eine ,,Behinderung diagnostiziert® wurde
(Organische Verianderungen werden
gesehen oder Wahrscheinlichkeiten fiir
bestimmte Erkrankungen oder geneti-
sche Normabweichungen berechnet), wird
Behinderung als eine dieser schlimmen
Bedingungen markiert. Darin werden die
sexistischen und ableistischen Verhalt-
nisse deutlich: Frauen ist einerseits nicht
zuzutrauen, Entscheidungen tiber ihre
Schwangerschaften selbstbestimmt zu
treffen und andererseits sei ein behin-
dertes Kind niemandem zuzumuten.
Von sogenannten Lebensschiitzer*innen
- Aktivist*innen gegen das Recht auf Abtrei-
bung - werden Menschen mit Behinde-
rungen oft als Argument gegen liberalere
Abtreibungsregelungen oder eine Lega-
lisierung ins Feld gefiihrt. Eine bessere

Gesellschaft allerdings tiberlief3e sowohl
Frauen die Entscheidung dariiber, ob sie
schwanger werden und bleiben wollen,
als auch ermdglichte es ihnen Zugang
zu sicheren Moglichkeiten des Abbruchs.
Sie wiirde auch Menschen mit Behinde-
rungen eine selbstbestimmte Teilhabe
an der Gesellschaft moglich machen und
Familien in ihren Bedarfen unterstiitzen
(unabhiangig davon, ob die Kinder behin-
dert oder nicht-behindert sind), sodass ein
Leben mit Behinderung und die Erziehung
und Pflege eines behinderten Kindes keine
Schreckgespenster mehr sind, die dazu
fiihren, dass Eltern aufgrund einer préina-
talen Diagnose eine Wunschschwanger-
schaft beenden. Denn natiirlich ist auch
die vielbeschworene Selbstbestimmung
immer in gesellschaftliche Umstande
eingebunden, die beeinflussen, welche
Optionen Menschen fiir sich in Betracht
ziehen und welche Konsequenzen fiir ihr
Leben und das ihres potentiellen Kindes
sie erwarten. Solange werdende Eltern
beobachten konnen, dass viele Familien
mit pflegebediirftigen Kindern nicht
die notwendige Unterstiitzung erhalten,
solange Arzt*innen sie warnen, dass ihr
Kind ,,nie ein normales Leben fiihren
wird®, solange die Eltern von Kindern mit
Down-Syndrom gefragt werden, ob sich
,S0 etwas denn heute nicht vermeiden
lief3e“, solange sie erwarten miissen, dass
ihr Kind als Erwachsene*r in einer Werk-
statt ausgebeutet werden wird - solange
also behinderte Menschen in unserer
Gesellschaft nicht als gleichwertig ange-
sehen und behandelt werden - solange
werden sie sich selbstbestimmt in grofder
Zahl fiir prianatale Diagnostikverfahren
und gegen das Austragen eines behin-
derten Kindes entscheiden.
Wichtig ist dabei, sich bewusst zu machen:
Nicht die Entscheidungen der werdenden
Eltern sind ableistisch, sondern unsere
Gesellschaft ist es! Das zeigt sich eben
unter anderem auch in der Ausgestal-
tung der Ausnahmeregelungen zur Ille-
galitat von Schwangerschaftsabbriichen.
Sie sind allerdings nur Ausdruck davon,
nicht Ursache. Die Losung dafiir liegt
dementsprechend nicht darin, die Rechte
von Frauen und schwangeren Menschen
zu beschneiden, indem ihnen der Zugang
zu Abtreibungen (weiter) erschwert oder
verunmoglicht wird.

Um die ableistische und sexistische
Logik des Gesetzes, die sich plakativ auf
»Abtreibung ist Mord, aber bei Behin-
derten ist das schon okay“ runterbrechen
lief3e, aufzubrechen, ist es nicht genug, die
medizinische Indikation zu streichen und
Abtreibungen stiarker zu kriminalisieren,
wie es Abtreibungsgegner*innen fordern.
Behindertenfeindlichkeit bekampft man
in der Gesellschaft, nicht in den Korpern
von Frauen. Vielmehr ist bereits der erste
Teil des Satzes zu kritisieren: Unabhéngig
davon ob oder ab wann man aufgrund von
medizinischen, ethischen oder religiosen
Uberlegungen einen Fotus als lebendig
oder menschlich betrachtet, setzt der
Gesetzgeber sich iiber die korperliche
Autonomie eines Menschen hinweg, um
einen anderen (werdenden) Menschen



zu schiitzen. Dies ist in anderen Fillen -spatestens wennes ans Eingemachte geht

voOllig undenkbar: So kann beispiels-
weise niemand gezwungen werden, Blut
oder Knochenmark fiir einen kranken
Menschen zu spenden. Die Notwendig-
keit von Konsens geht sogar iiber den Tod
hinaus: Eine Organspende verlangt die
Willenserklarung des*der Toten.

Mit Selbstverstandlichkeit wird jedoch

Anspruch auf die Korper von Frauen

erhoben. Sie kdnnen nur innerhalb der

ersten 12 Wochen einer Schwangerschaft,
nach Beratung und Wartezeit und/oder

als Ausnahme straffrei, ihre korperliche

Autonomie beanspruchen. Dariiber hinaus

sollen sie gegen ihren Willen unter Straf-
androhung den eigenen Korper einsetzen,
um einen anderen am Leben zu erhalten.

...istmisogyn.

Solange die gesetzliche Grundlage besteht,
Schwangerschaftsabbriiche - unter
welchen Bedingungen auch immer - als
Straftat zu behandeln, miissen Frauen sich
fiir die Entscheidungen, die sie fiir ihren
Korper und ihre Lebensgestaltung treffen,
rechtfertigen. Thnen wird nicht zuge-
standen, aufgrund ihrer eigenen Uberle-
gungen eine gute Entscheidung zu treffen.

Die Geschichte sowie heutige Erfahrungen
in Landern, in denen Schwangerschafts-
abbriiche kriminalisiert sind, zeigen, dass
Frauen ohne Zugang zu sicheren Abtrei-
bungen diese trotzdem vornehmen (oder
es zumindest versuchen). Sie miissen
dafiir jedoch erhebliche Gefahren fiir
ihre Gesundheit oder sogar ihr Leben auf
sich nehmen und riskieren strafrechtliche
Verfolgung.

Doch nicht nur Schwangere, die eine
Schwangerschaft gezielt abbrechen, sind
unter solchen Bedingungen von Kriminali-
sierung bedroht. Auch bei einer Fehlgeburt
besteht die Gefahr, dass der betroffenen
Person ein illegaler Abbruch vorgeworfen
und sie strafrechtlich verfolgt wird. Nicht
nur geraten so alle Frauen/Schwangeren
unter Generalverdacht, auch ihre medi-
zinische Versorgung ist eingeschrankt.
In einigen US-amerikanischen Bundes-
staaten beispielsweise, darf eine Schwan-
gerschaft auch dann nicht beendet werden,
wenn das fiir die medizinische Versorgung
der schwangeren Person oder zur Rettung
ihres Lebens notwendig ware. Die selbst-
ernannten ,,Lebensschiitzer*innen” stellen
aber nicht nur in diesen extremen Fillen
den Fotus/Embryo iiber das Leben der
schwangeren Frau, sondern auch in quasi
allen anderen: Wenn man als Leben nicht
nur den physischen Vorgang des am-Le-
ben-Seins, sondern auch die Ausgestaltung
dieser Lebenszeit nach eigenen Wiinschen
versteht, so wird deutlich welch geringe
Prioritét in dieser Argumentation den
beteiligten Frauen gilt. Thre Wiinsche tiber
ihre Lebensgestaltung und dazu, was mit
ihrem Korper geschieht, miissen zuriick-
treten vor den Interessen eines in ihnen im
Werden befindlichen Menschen. Frauen
werden nicht als Subjekte ihres eigenen
Lebens, als wertvolle Gestalterinnen und
als kompetente Entscheidende betrachtet;
nicht einmal dann, wenn es um konkrete,
moralische oder ethische Fragen geht, die
sie selbst betreffen. Stattdessen werden sie

und ihre Interessen gegen die einer patri-
archalen und kapitalistischen Gesellschaft

stehen - auf ihre Gebarfahigkeit (oder

muss man in dieser Logik beinahe schon

sagen aufihre Gebarfunktion?) reduziert.
Deswegen kann es nicht ausreichend sein,
sich mit der aktuellen Gesetzeslage zufrie-
denzugeben und froh zu sein, dass es in

Deutschland immerhin unter manchen

Voraussetzungen moglich ist, eine unge-
wollte Schwangerschaft zu beenden.
Wenn Abtreibungen rechtswidrig sind,
ist das nicht nur eine Fortschreibung

patriarchaler Tradition, sondern standiger

Ausdruck zutiefst misogyner Verhaltnisse.
Misogyne Verhéltnisse lassen sich natiir-
lich nicht durch das Streichen eines Para-
grafen abschaffen, aber in diesem Falle

verunmoglicht sie zumindest die aggres-
sive Durchsetzung derselben.

...ist ein Problem fiir die
Gesundheitsversorgung.

Der Status quo birgt nicht nur immer

die Gefahr - besonders angesichts sich

aktuell zunehmend verschéarfender auto-
ritdrer Verschiebungen - eines Riickbaus

der Ausnahmen und einer Riickkehr zur

vollstindigen Illegalitit. Er sorgt auch

fiir eine bereits jetzt bestehende mangel-
hafte Gesundheitsversorgung von unge-
wollt schwangeren Menschen. Dadurch,
dass Schwangerschaftsabbriiche zwar

straffrei, aber dennoch rechtswidrig sind,
sind sie kein selbstverstandlicher Teil

der Gesundheitsversorgung. Arzt*innen

sind laut dem §218 nicht verpflichtet an

Abtreibungen mitzuwirken und konnen

demnach selbst entscheiden, ob sie welche

vornehmen - sofern der Arbeitgeber es

ihnen erlaubt. Denn obwohl Kranken-
hiuser oder der Krankenhausplan, der fiir

jedes Bundesland die Gesundheitsversor-
gung plant und die Aufgaben der Kliniken

festlegt, Arzt*innen nicht anweisen

kann diese Gesundheitsleistung vorzu-
nehmen, konnen Kliniken sehr wohlihren

Mitarbeiter*innen untersagen Schwan-
gerschaftsabbriiche vorzunehmen. Bei

Schwangerschaftsabbriichen gibt es keine

Bedarfsplanung, wie bei anderen medizini-
schen Leistungen, die dafiir sorgt, dass die

Versorgung der Bevolkerung sichergestellt

und koordiniert ist (beispielsweise spezia-
lisierte Kliniken fiir verschiedene Bereiche

sowie eine ausreichende Abdeckung in

allen grundlegenden Fachgebieten auch

in lindlichen Gegenden). Daher gibt es

inzwischen Regionen in Deutschland, in

denen Schwangerschaftsabbriiche de facto

nicht moglich sind; beziehungsweise durch

die Notwendigkeit weiter Fahrtwege mit

extremen finanziellen und organisatori-
schen Hiirden versehen sind.

Die Clara

»Clara“ist die feministische und frauenpolitische Seite der aj. Clara Zetkin
war eine streitbare Sozialistin und Kommunistin, die als eine der Ersten

...muss weg!

Zum Umgang mit der aktuellen rechtli-
chen und gesellschaftlichen Lage in Bezug

auf Schwangerschaftsabbriiche gibt es

verschiedene Herangehensweisen und

Forderungen von Seiten derjenigen, die

sich fiir eine Liberalisierung aussprechen.
Es gibt Forderungen danach, die Bera-
tungspflicht abzuschaffen und die Fristen

zu verlangern. Dabei werden Fristen bis

zur 22. oder 25. Schwangerschaftswoche

haufig vorgeschlagen, mit Bezug zur

Lebensfahigkeit des Fotus. Fristenrege-
lungen erschweren jedoch besonders fiir

vulnerable Gruppen, wie beispielsweise

junge Frauen, Frauen mit Behinderung

oder Menschen in Regionen mit schlechter

medizinischer Versorgung, den Zugang

zu Schwangerschaftsabbriichen. Bei

allen diesen Regelungen wiirde zudem

weiterhin in die korperliche Autonomie

schwangerer Menschen eingegriffen

werden.

Esist angesichts der aktuellen politischen

Lage einerseits notwendig sich fiir den

Erhalt bestehender Rechte einzusetzen

und dafiir zu kimpfen, dass zumindest die

Moglichkeiten zum Schwangerschaftsab-
bruch, die in Deutschland aktuell bestehen,
erhalten bleiben und sich natiirlich um so

mehr liber errungene Teilsiege zu freuen,
wie die Abschaffung des §219a (der die

Veroffentlichung von Informationen tiber

Schwangerschaftsabbriiche verbot). Ande-
rerseits sollten wir dabei nicht aus dem

Blick verlieren, dass unser eigentliches Ziel

die vollstindige Legalisierung von Abtrei-
bungen sein sollte. Unsere Forderung muss

lauten:

§218 abschaffen!
I

Hannah von Ledden
KV Leipzig

eine sozialistische Frauenemanzipationstheorie entwickelt hat. Sie war

Redakteurin der ,,Gleichheit®, der Zeitschrift der Arbeiterinnenbewegung,
und rief1911 den 8. Mérz als Frauentag ins Leben. Sie engagierte sich in
der SPD, dann in der USPD und schlieflich in der KPD, die sie auch im
Reichstag vertrat. 1933 starb Clara Zetkin im russischen Exil.

Bild: Friedrich-Ebert-Stiftung
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Die Linke neudenken:
postsowjetische Perspektiven auf
Sozialdemokratie und Kommunismus

Aus dem Englischen libersetzt von der Redaktion

In Erinnerung an meinen sozialistischen
Grof$vater Nikoloz Adamia,

einem Mann, der fest an Wiirde, Gerech-
tigkeit und Gleichheit glaubte.

Was bedeutet es, in einem postsowjeti-
schen Land wie Georgien links zu sein?
In weiten Teilen Europas wird das poli-
tisch linke Spektrum iiblicherweise
mit Sozialdemokratie, Arbeiterrechten,
Sozialstaat, Umverteilung und progres-
siven sozialen Werten in Verbindung
gebracht.

Die Bedeutung ,,der Linken“ in post-
sowjetischen Gesellschaften ist jedoch
weitaus komplexer. Hier werden linke
Ideen oft durch Erinnerungen an den
sowjetischen Realsozialismus, Erfah-
rungen mit dem Zusammenbruch
ihres Staates, wirtschaftlicher Not,
autoritarer Herrschaft und schwieriger,
duflerst schmerzhafter Ubergiange zum
Kapitalismus verzerrt.

Meiner Meinung nach kann ,,Links®-
Sein in Georgien und im gesamten
Stidkaukasus eine ganz andere Bedeu-
tung haben als in Westeuropa. Es kann
Nostalgie, Zweifel, Hoffnung oder
Verwirrung auslosen - alles auf einmal.
Um die aktuellen Debatten iiber Sozial-
demokratie und die Linke in der Region
zu verstehen, miissen wir zunachst den
Schatten der sowjetischen Vergangen-
heit begreifen.

Die Last der Geschichte: Der
Kommunismus als Erinnerung.

Altere Generationen in Georgien
erinnern sich an den Kommunismus
im Kontext ihres Lebens im Alltag
und weniger als an seine ideologi-
sche Dimension. Die Erinnerungen
beziehen sich oft weniger auf die
marxistische Theorie und vielmehr
auf die gelebte Realitét: garantierte
Beschaftigung, Wohnraum, kosten-
lose Bildung, Gesundheitsversorgung
und ein starkeres Gefiihl von sozialer
Stabilitat. Angesichts der heutigen
wirtschaftlichen Turbulenzen sind
diese Erinnerungen noch relevanter.
Gleichzeitig erinnert man sich
an den Kommunismus auch als ein
System der Unterdriickung. Politi-
sche Verfolgung, Zensur, Uberwa-
chung, eingeschriankte Freiheiten
und Gewalt bleiben nach wie vor stark
im Gedachtnis. Fiir Staaten wie Geor-
gien ist die sowjetische Herrschaft mit
Furcht um nationale Unabhangigkeit
und vor imperialer Vorherrschaft
verbunden. Die UdSSR war nicht nur
ein Wirtschaftssystem - sie war auch
eine politische Ordnung, auferlegt und
durchgesetzt von Moskau.

Wichtig ist aber auch, dass die Sowjet-
union ein Modernisierungsprojekt war,
bei dem der ,,Fortschritt“ vom Staat
unter einer einheitlichen Ideologie

etabliert wurde, welche die Gesellschaft
als riickstandig erklarte, wiahrend die

progressive Avantgarde bestimmte, wie

sich die Gesellschaft entwickeln sollte.

Folglich bleibt das gesellschaftliche

Gedichtnis an den Kommunismus

von Widerspriichen gepragt. Manche

erinnern sich an Stabilitit, andere an
Angst. Die einen betonen Gleichheit
und die Emanzipation der Frauen;
andere erinnern sich an Stagnation der
Wirtschaft und Zwang durch den Staat.
Diese widerspriichlichen Erinnerungen
pragen, wie die Menschen heute auf
linke Politik reagieren.

Warumist,,Links“ zu einem
problematischen Begriff
geworden?

Nach dem Zusammenbruch der
Sowjetunion fiihrten viele ehemalige
Sowjetstaaten Marktreformen und
Privatisierung der Betriebe durch;
antikommunistische Narrative zogen
in die Politik ein. In Georgien waren
die 1990er Jahre gepragt von Wirt-
schaftskrise, bewaffneten Konflikten,
Arbeitslosigkeit und dem Kollaps der
staatlichen Institutionen. Spatere
Reformen setzten die Liberalisierung,
Deregulierung und den Abbau staat-
licher Intervention in Georgien durch.
Aufsichtsbehorden fiir Arbeitssicherheit,

Qualitatskontrolle, Umweltschutz und
andere Bereiche wurden nacheinander
abgeschafft.

In diesem Zusammenhang wurde
der Begriff ,links“ politisch margi-
nalisiert oder ideologisch unscharf.
Viele Menschen assoziierten die Linke
nicht mit einer Sozialdemokratie nach
europiischem Vorbild, sondern mit
der Riickkehr des sowjetischen Auto-
ritarismus oder wirtschaftlichem
Zusammenbruch.

Selbst in europidischen Wohlfahrts-
staaten iibliche Mafnahmen - wie
verbesserter Arbeitsschutz, progressive
Besteuerung, sozialer Wohnungsbau
oder das Ausbauen von Sozialleis-
tungen - konnten als ,,kommunistisch“
gelesen werden.

Diese historische Last hat es moder-
nen linken Bewegungen in Georgien
erschwert, eine breite Akzeptanz zu
entwickeln. Politische Parteien vermei-
den konsequent die Verwendung links
assoziierter Begriffe, selbst wenn sie
progressive Politik unterstiitzen.

Neue Generation, neue Fragen

Trotz dieses Erbes kehrt die junge Gene-
ration in Georgien zunehmend zurtick
zu linken Ideen, und zwar vor allem
durch aktuelle Missstiande, nicht so sehr
aus Nostalgie fiir die Sowjetzeit. Zuneh-
mende Ungleichheit, teure Mieten,
prekiare Arbeitsverhiltnisse, schwa-
cher Arbeitsschutz, Migrationsdruck
und begrenzte Chancen auf sozialen

Menschen in Tbilsi am ersten Mai, um den internationalen Arbeiter*in-
nentag zu feiern und bessere Arbeitsbedinungen zu fordern.



Aufstieg entfachen erneut Debatten
iiber Gerechtigkeit und die Rolle des
Staates.

Fiir viele junge Aktivist*innen geht es
bei der Linken nicht mehr um Einpartei-
enherrschaft oder Zentralismus. Statt-
dessen konnte es bedeuten: Arbeitneh-
merrechte und faire Lohne, bezahlbare
Gesundheitsversorgung und Bildung,
bezahlbarer Wohnraum, Gleichstel-
lungsmafinahmen, Umweltgerechtig-
keit, Kampf gegen die Macht der Olig-
archen und gegen Korruption. Diese
Generation lasst sich oft von globalen
progressiven Bewegungen beeinflussen
und sucht gleichzeitig nach lokalen
Antworten, die auf die regionalen Gege-
benheiten Riicksicht nehmen. Dennoch
ist zu beachten, dass linke Gruppen in
Georgien sehr klein und zersplittert
sind.

Der Stidkaukasus ist ein einzigartiger
politischer Raum: Georgien, Armenien
und Aserbaidschan teilen ein sowjeti-
sches Erbe, haben seit der Unabhén-
gigkeit jedoch unterschiedliche Wege
eingeschlagen. Konflikte, Nationa-
lismus, Staatsaufbau, Migration und die
geopolitische Lage - all dies priagt den
politischen Diskurs.

In Georgien hat das Streben nach
Integration in Europa das Interesse
an demokratischen Institutionen und
sozialpolitischen Modellen geweckt,
die mit der EU assoziiert werden. Der
wirtschaftliche Liberalismus hat sich
oft schneller entwickelt als der Sozial-
staat. Dies schafft ein Paradoxon: Die
pro-europaische Stimmung kann stark
sein, gleichzeitig bleiben die sozialstaat-
lichen Fundamente vieler europaischen
Staaten im eigenen Land schwach.

Politik fiir die Klasse wird in der
Region oft vom politischen Diskurs
zugunsten der nationalen Sicherheit,
Identitatspolitik oder geopolitischen
Themen verdrangt. Dies unterscheidet
den postsowjetischen Stidkaukasus von
vielen westeuropaischen Kontexten, in

Bild: Luka Pertaia/ OC Media (CC BY-NC 4.0)

Rustaveli Avenue, Georgienim Tranengasnebel der Polizei, die versucht, den Protest

Bild: Nini Gabritchidze/Civil.ge

gegen das Gesetz iiber ,,Auslindische Agenten“ mit Wasserwerfern und Trinengasgranaten

aufzulosen. Marz 2023.

denen Debatten iiber Arbeit und soziale
Sicherheit eine ldngere, auch institutio-
nell verankerte, Geschichte haben.

Meiner Meinung nach stehen euro-
pdische und postsowjetische Staaten
trotz Unterschieden vor gemeinsamen
Herausforderungen: zunehmende
Ungleichheit, Wohnungskrise, die
Konzentration von Reichtum und
Macht, Misstrauen gegeniiber politi-
schen Eliten, der Druck von Rechts, die
Notwendigkeit griinerer und gerech-
terer Wirtschaft und so weiter. Diese
gemeinsamen Anliegen schaffen
Moglichkeiten fiir einen Dialog
zwischen europiischen und postsow-
jetischen linken Traditionen.

Kann die Sozialdemokratie
neu gedacht werden?

Fiir mich ist die zentrale Frage fiir Geor-
gien, ob die Sozialdemokratie von der

sowjetischen Vergangenheit losgelost

werden kann und als demokratische,
pluralistische und zukunftsorientierte

Idee neu gedacht werden kann.

In einem Land, das die Unabhéngig-
keit nach einer kurzen Phase der ersten

Demokratischen Republik Georgiens

von 1918 bis 1921 (welche zwar wenig

bekannt ist, aber weitaus fortschritt-
licher war als viele moderne Staaten)

erlangte, mag jede linke Wirtschafts-
kritik als antinational (Anmerkung

der Redaktion: hier wird antinational

negativ und im eigentlichen Wortsinn

verwendet. Er bezieht sich nicht auf die

Antinationale Stromung der Linken)

interpretiert werden. Die Befiirwor-
tung eines starken Sozialstaats kann als

Unterstiitzung eines Systems, niamlich

der UdSSR, gesehen werden, welche im

Widerspruch zur Gegenwart steht.

In einem postsowjetischen Land wie

Georgien links zu sein, bedeutet, sich

in einem umkampften historischen

Umfeld zu bewegen. Linkssein ist nicht
einfach eine importierte Ideologie oder

ein sowjetisches Relikt - er ist eine

Sache der standigen Neuinterpretation,
gepragt von Erinnerung, Ungleichheit,
Demokratie und Identitit.

Der Kommunismus bleibt ein starker

Bezugspunkt, bestimmt aber nicht

mehr den Rahmen linken Denkens und

Moglichkeiten. Jiingere Generationen

stellen wieder zunehmend fragen: Wie

sollte Reichtum verteilt werden? Wer

profitiert vom Wirtschaftswachstum?

Was bedeutet Wiirde am Arbeitsplatz?

Wie kann Demokratie gesellschaftlich

relevanter werden?

Die Zukunft der Linken in Georgien,
aber auch im Stidkaukasus, hiangt viel-
leicht weniger von alten Kampfbegriffen

ab als vielmehr davon, ob eine progres-
sive Politik glaubwiirdige Antworten

auf die Fragen der heutigen Zeit bieten

kann. In diesem Sinne geht es beim neu

denken der Linken nicht nur um die

Vergangenheit - es geht darum, sich eine

gerechtere Zukunft vorzustellen.

]
Salome Adamia
ehemalige Vorsitzende der
»Young Socialists of Georgia“



@ Aus dem Verband

HOCH DIE INTERNATIONALE
TEAMDES KLH!

Wie das KLH viermal im Jahr zur internationalen sozialistischen Utopie wird -
und warum wir als Falken dorthin rennen sollten; aus Sicht des Internationalen Teams.

Leicht und zuganglich: Die Internati-
onale Linke kommt nach Werneuchen
Internationale Begegnungen sind im
Kurt-Lowenstein-Haus nichts Neues.
Seit tiber 27 Jahren besuchen sich
Viermal im Jahr Genoss*innen aus
verschiedenen Landern gegenseitig in
der Brandenburger Bildungsstitte.

Jedes Seminar hat seinen eigenen
Charakter. Im August wird wahrend der
Summer School so viel wie moglich im
Garten diskutiert. Im Dezember wird
bei der Winter School gemeinsam ins
neue Jahr gefeiert. Im Oktober steht
durch das Training for Trainers pada-
gogische Weiterbildung im Fokus.
Und Ostern wird unter der Regen-
bogenfahne zelebriert: Queer Easter
verbindet Aktivismus und QueerJoy.
Alle diese Wochen stehen im Zeichen
von Internationalismus, Sozialismus
und Vielfalt.
Der Ablauf ist dabei dhnlich: Es gibt
ein iibergeordnetes Thema, zu dem
mehrere inhaltliche Workshop-Blocks
angeboten werden. Uber die Woche
hinweg arbeiten die Teilnehmenden in
einer festen Bezugsgruppe zusammen
- mal sehr praktisch, mal eher theore-
tisch. Dabei entstehen gemeinsame
Ergebnisse, die am Ende mit allen
geteilt werden. Dazu kommen ein
Tag in Berlin sowie ein Tag, an dem
die Teilnehmenden selbst die Chance
bekommen Workshops zu organisieren.
Dabeiist alles moglich - von politischen
Inhalten tiber das Sammeln von Blat-
tern bis hin zum gemeinsamen Singen
von Arbeiterliedern. Die Hauptsprache
ist Englisch - aber mit der Sprache wird
kreativ umgegangen; jede*r driickt sich
so aus, wie es einem selbst gelingt. In
gewisser Weise ist es eine intensivere,
internationale Version dessen, was viele
aus Formaten wie Rosa & Karl oder
Kaderschmiede kennen.

Fiir Annika, dey seit Jahren als Teilneh-
mer*in dabei ist und nun zum Team
gehort, macht vor allem eines den

Unterschied: die ganze Woche Zeit - die
man hat, um sich zu vertiefen, einander
kennenzulernen und neue Perspektiven
zu gewinnen. Das Haus bietet eine
wunderbare Moglichkeit, Internatio-
nalismus praktisch zu erleben.

Abends organisiert sich das Haus
dann selbst: von Kneipen-Abenden
im Keller, Filmvorfiihrungen oder
Partys in der Disco; diese werden von
den Teilnehmenden selbst geplant und
durchgefiihrt.”

»Linke Politik ldsst sich heute kaum
noch ohne solche Riume denken*

Was dabei entsteht, ist schwer zu
greifen - eine besondere Energie, die
aus diesen Begegnungen hervorgeht.
Hier treffen Aktivist*innen auf Gleich-
gesinnte doch nicht automatisch auf
gleiche Meinungen. Sophia, von den
italienischen Giovani Democratici,
bringt es auf den Punkt: ,,Die Wahr-
heit ist, dass man nicht automatisch
dieselbe Perspektive hat, nur weil man
links ist. Gerade deshalb ist es entschei-
dend, Raume zu haben, in denen
man auch widersprechen kann - und
trotzdem versucht, einen gemeinsamen
Nenner zu finden.“

Egal, ob man hier Freundschaften fiirs

Leben schlief$t oder sich in Diskus-
sionen reibt: ,,Linke Politik lasst sich

heute kaum noch ohne solche Raume

denken und trotzdem sind sie zu selten®.
Esistein Ort, an dem Veranderung und

Transformation nicht nur moglich sind,
sondern aktiv stattfinden. Ein Gedanke

zog sich durch viele Gespriche: Fiir
Teilnehmende kénnen diese Erfah-
rungen tatsichlich lebensverandernd

sein.

Diana, Vorsitzende der schwedischen

LGBTI Social Democrats und seit

2018 Teil des Teams, beschreibt die

Seminare als Moglichkeit, ,,den sozi-
alistischen Kampf weiterzutragen®.
Gleichzeitig betont sie die Bedeutung

des Kollektiven: Menschen konnten als

Einzelne kommen - sollten aber nicht
als Einzelne gehen. Individuelle Lern-
prozesse seien wichtig, miissten aber in
gemeinsame Erfahrungen tibergehen,
die in andere Kontexte getragen werden.
»In Zeiten von Individualismus ist es
notwendig, uns als Teil eines grofieren
Kollektivs zu verstehen.”

Eine Gegenwelt Erfahrung, welche
Denken und Handeln nachhaltig
verdndert

Diese Stirke brachte Julius und Majo
auch zum Team. Beide waren zuvor
in der International Union of Socia-
list Youth aktiv, bevor sie ihren Weg
ins Haus gefunden haben. Julius kam
damals in seinem Amt von Koordi-
nator der Queer Working Group als
Gast zur Queer Easter - er ist dann als
Teammitglied geblieben, denn dort
lernt er ,,Entscheidungsprozesse in der
Gruppe zu fiihren und entfaltet [seine]
Kreativitat".

Majo arbeitete davor als Bildungsrefe-
rentin fiir die IUSY in Mexico. Fiir sie
steht jetzt vor allem die Wirkung auf
die Teilnehmenden im Vordergrund:
Sie habe Spafi an der Arbeit, merke
aber vor allem, ,,wie viel sie fiir andere
bedeuten kann - wie sehr Menschen
hier erkennen, dass eine andere Realitit
moglich ist, wenn die Atmosphire und
die Gemeinschaft, in der man sich
befindet, stimmen. Ich habe erlebt,
dass Menschen hier den Mut gefunden
haben, ihren Weg zu dndern - sogar ihr
Studium.

Fiir Bar, die erste Teamerin aus dem
israelischen Tarbut Movement, geht
es dabei auch um Reprisentation
und darum, die eigene Organisation
in internationale Zusammenhinge
einzubringen. Tarbut war 2024 zum
ersten Mal mit einer Delegation bei
Queer Easter vertreten und arbeitet in
Israel im Bereich Kultur und Bildung
mit Kindern und Jugendlichen aus

s - !
Bilder: Kurt Lowenstein Haus



soziookonomisch benachteiligten

Kontexten. Fiir Bar war die Teilnahme

ein neuer Schritt: ,,Es war eine vollig

neue Erfahrung fiir mich, mit so unter-
schiedlichen politischen Realitiaten in

Kontakt zu kommen - und mir wurde

klar, wie wichtig es ist, diese Erfahrung

anjiingere Mitglieder meiner Organisa-
tion weiterzugeben.

Zusammenfassend konnte man sagen,
zeichnet diese unterschiedlichen
Seminare vor allem eines aus: dass
Freude und politisches Engagement
zusammen gehoren. Es ist die Kraft des
Kollektivs, die diesen Ort tragt.

Das letzte Wort soll Diana haben: ,,Es
gibt viele Anekdoten aus dem Haus,

aber die schonste ist vielleicht, dass
Menschen hier die Liebe gefunden
haben. Manche Geschichten sind
gescheitert, andere haben dazu gefiihrt,
dass Menschen geheiratet haben.

[
Alix Fivian
KV Bremen

Freiraume fur unsere Jugendarbeit

Nutzt eure eigenen Hauser, Platze und Bildungsstatten

Ob Winterfreizeit in Finsterau, Grup-
penhelfer*innen-Schulung in Oer-Er-
kenschwick, internationale Winter-
schule im KLH oder Sommerzeltlager
auf dem #ZeltlagerplatzderHerzen (Ort
bitte selbst einfiigen) - fiir jede Falken-
veranstaltung bietet der ZeV einen
passenden Ort:
www.zeltlagerplatz.info

Bild: Juliana Kattchin, ZEV Berlin Heiligensee

Viele Falkengliederungen haben
Vereine, die Seminarhiuser, Bildungs-
statten und Zeltlagerplatze betreiben.
Diese sind seit Jahrzehnten ein zent-
raler Bestandteil non-formaler Bildung
in der Jugendhilfe, aber vor allem
immer auch Riume fir die Falken.
Hier konnen sich nicht nur Falken-
gruppen ausprobieren, gemeinsam
Entscheidungen treffen und echte
Gemeinschaft erleben. Bei uns gibt
es Freirdume statt fester Vorgaben.
Die Gruppen planen ihre Aktivitdaten
selbst, iibernehmen Verantwortung
und gestalten das Zusammenleben
solidarisch miteinander.

Eines von vielen guten Beispielen
ist der Zeltlagerplatz Heiligensee in
Berlin. Was friiher nur eine einfache
Wiese war, ist heute ein vielseitiger
Ort fiir Gruppen. Es gibt grofie Zelt-
flachen, ein Haus fiir Seminare und
Ubernachtungen und viel Natur drum-
herum. Direkt am Berliner Stadtrand
im Tegeler Forst und nahe der Havel
konnt ihr baden, wandern oder einfach
zusammen Zeit verbringen. Gleich-
zeitig schaffen Infrastruktur wie
Sanitdranlagen, Kiichen und Aufent-
haltsraume die notwendigen Rahmen-
bedingungen fiir langere Aufenthalte

und organisierte Gruppenarbeit.
Unsere Pléitze und Einrichtungen sind
historisch in der Arbeiter*innenjugend-
bewegung verankert. Sie werden von
ehemals aktiven Falken getragen, die
sich in den Vereinen engagieren. So
finden beispielsweise in Heiligensee an
zwei Wochenenden im Jahr Subbotniks
(Arbeitseinsatze) statt, bei denen viele
kleine und grof3e (Falken-)Hande viele
kleine und grof3e Baustellen bearbeiten,
um den Platz zeltlagertauglich zu
halten. Gemeinsames Arbeiten braucht
auch gemeinsames Singen am Lager-
feuer, Sonne und frische Luft genief3en
(siehe Foto), diskutieren oder Zelte
stellen - weil die aktiven Falken unsere
besonderen Einrichtungen brauchen.
Kinder und Jugendliche, die tagtaglich
Autoritit, Leistungsdruck und Fremd-
bestimmung erfahren, brauchen Orte,
die ihnen die Erfahrung von Freiheit
und Selbstbestimmung ermoglichen.
Unsere Zeltlagerpliatze und Hauser
sind Orte fiir die Gegenwelterfahrung

= - Orte, wo ein anderes Miteinander

gelebt werden kann: selbstorgani-
siert, diskriminierungsfrei, demokra-
tisch und solidarisch. Hier zdhlt nicht,
wer am meisten hat, sondern wie wir
zusammenleben wollen.

Bei uns gilt: Not perfect, but better.
Wir betreiben keine Hostels, keine
Jugendherbergen und keine klassi-
schen Campingplatze. Gerade Falken-
gruppen wiinschen sich oft mehr
Freirdume, aber um tiiberleben zu
konnen, miissen wir auch an andere
Gruppen vermieten. Diese wiinschen
sich manchmal mehr Regeln und feste
Strukturen. Wir wollen das gerne
moglichst den Gruppen iiberlassen.
Das ist nicht immer einfach, weil es
die wenigsten Gruppen gewohnt sind,
selbst Entscheidungen zu treffen und
diese dann mit anderen auszuhandeln.
Bringt Euch also genau deshalb aktiv
in die Platze ein, lasst uns gemeinsam
die Konflikte austragen. Um mehr Frei-
heit fiir die Jugendarbeit der Falken zu
erreichen!

Unsere Zeltlagerplatze und Bildungs-
statten sind wertvolle Freiraume fir
die Falkenarbeit. Fahrt in unsere
Einrichtungen, gestaltet und erhaltet
mit den Vereinen aktiv die Infra-
struktur und so die Moglichkeiten fiir
Falkenarbeit in eigenen Raumen.

]
Marcus Butz & Juliana Kattchin
Zeltlagervereine.V.

-

Beide Bilder: Subbotnikim ZeV -

"

Berlin Heiligensee: viele kleine und grof3e (Falken-)Hinde
bearbeiten viele kleine und grof3e Baustellen, um den Platz
zeltlagertauglich zu halten - und zwischendurch wird

Pause gemacht

Aus dem Verband @

Bild: Juliana Kattchin, ZEV Berlin Heiligensce



Zahlen

Dieses Mal gibt es ein
Ausmalbild nach dem
Prinzip ,,Malen nach
Zahlen“. Schnappt euch
also ein paar Buntstifte

und maltnach den
Symbolen aus!

y LEGENDE
Das Motiv ist eine abgewandelte Version des Kunstwerks "Der Weg der Roten Fahne" von einer —: Hellgrau 2: leuchtend Rot
Kiinstlergruppe um Gerhard Bondzin. Es zeigt im Stile des sozialistischen Realismus den Weg +: Grau 3: Turkis /
zum Sozialismus und stellt die DDR in den Kontext des damaligen Geschichtsbildes. Unser 0: Dunkelgrau Graublau
Ausschnitt zeigt die zentralen Figurengruppen, welche die Befreiung vom Faschismus und das l:tiefesRot/  4:Blau .
Erreichen des Sozialismus in der DDR zeigen sollen. Zu sehen ist das Original an der Fassade des Dunkelrot keine Zahl: weil}

Dresdener Kunstpalastes.
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